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HSYK Secimleri ve Samimiyet...

Hakimler Savcilar Yiksek Kurulu segimlerini bakanhgin lis-
tesi kazand. Kastlasmis yapisi ile degistiriimesinin ve tasfi-
ye edilmesinin gerekliligi Gzerine herkesin anlastig Turk Yar-
gi Sistemi yeni bir bicim kazandi. Fakat kazanilan bu yeni
bicim hi¢ de eskisinin sinirlarini gevseten, hukukla ilgili dtin-
yada dénen tartigmalar takip eden, yurttaglarin hak mica-
delelerine ve haklarina saygi gésteren ve kuvvetler ayrili-
g1 ilkesinin demokratiklesmeye bagl olarak daha da glic-
lenmesini; yasama-yuritme-yargi erklerini birbirlerine kar-
s mesafeli hale gelmesini saglayan bir degisiklik olmad..
Bu ylzden yarginin teknik ve teorik sorunlarini ¢ézen bir
reformla karsilamamiz gereken problemler yumagini, yurt-
tasin siyasal iktidardan korunmasini saglayacak bir sekle
sokmak yerine yargi glicinu iktidarin emrine veren yeni ve-
sayet sistemini kurmus olduk. Ve yarginin almis oldugu yeni
bicimi en glzel bicimde Universitelerle olan ilgisi sivil po-
lisler ve glivenlik tartismalarindan ibaret olan YOK Bagka-
ni Yusuf Ziya Ozcan dile getirdi: “basi aciklarin giivencesi
benim”. Yarginin ve hukukun askiya alindigi bir yerde Pro-
fesor Yusuf Ziya Ozcan hakli ve haksizin belirlenmesi isi-
nin kisiye goreli hale geldigini oldukga yerinde tespit et-
mis; ahlakligin da ahlaksizlidin da, dogrunun da yanligin
da, zayifin da gui¢liiniin de, adaletli olanin da adaletsiz ola-
nin da kim olduguna yasama-yuritme-yargi erklerinin hep-
sine birden sahip olan bir iktidar karar verecek artik; ki-
silerin degil ama iktidarin insafina kalmis durumdayiz.
Siyasal ve hukuksal alanla kurulan bu iligki tam da,
muhafazakar siyasetin sinirlarini ve yonteminin ige-
rigini gosteriyor: hukuk yerine guctn karar alma
sUreclerinde egemen hale getiriimesi. Ayni du-
stinme ve siyaset yapma bicimi secim baraji
meselesinde de kendini gdsteriyor: yasama
glclnu elinden birakmak istemeyen ya
da yasamaya da tek basina egemen ol-
mak isteyen AKP secim barajinin du-
suUrllmesi taleplerine sonuna kadar
direniyor. Hukukun almis oldu-
gu yeni bicimi referandum 6n-
cesi yapilan tartismalar hice
sayarcasina -ve de elbet-
te hakli kilarcasina- so-
nuna kadar kendisi icin
kullanan iktidarin si-
yaset yapma prati-
gi muhafazakarlik
ve demokratlk
kavramlarinin
yan yana
getirilme-
sinin

mUmkdn olmadigini gésteriyor. HSYK secimlerine dair
daha ayrintili bir degerlendirme igin blltenimizin bu sayi-
sinin orta sayfasini HSYK secimlerinin teorik bir okumasi-
na ayirdik.

Yan yana iki uyumsuz: Tiirban ve “Ozgiirliik”
Rasyonel akil yiritmelerin yerini kisilerin 6n yargilarinin ya
da inanclarinin aldigi bir kamusal tartisma alaninin olusma-
sI yukarnidaki tartismamizda ortaya ¢ikan muhafazakarlik
ve demokratlik kavramlarinin yan yana getirilmesindeki akil
tutulmasinin aynisini bu sefer de tiirban ve 6zgurliik kav-
ramlarinin yan yana getirilmesinde goértnur kiliyor. Tartig-
malar sugunun ne oldugu ya da su¢lu mu sugsuz mu ol-
dugu saglikl bir yargilama sonucu heniiz ortaya konma-
mis bir adamin giyotinle mi yoksa asilarak mi 6ldlrilme-
sinin tartisimasina benziyor; ya da estetigin doruklarinda
olan bir binanin zemin ve temel yoninden sagliksiziginin
bir mihendis tarafindan, sirf glizelligi baki kalsin diye, gor-
mezden gelinmesine. Tartismanin dizeyi o kadar dusik ki
ilk olarak basit bir dlizeltme yapmak gerekiyor. Bir seyle-
rin giyilip giyilememesi ile ilgili tartigma 6zgtrltik degil bir
serbestiyet sorunudur; bir seylerin nedensel etkisinden ya
da gecmisten gelenin tahakkiminden bagimsiz ve 6zerk
olarak hareket edebilmek 6zgirlikle degil serbest hare-
ket edebilmeyle ilgilidir. Ozgiirlik ise bu nedensel etkile-
rin ya da tahakkimiin tamamen kirnlmasina génderme ya-
pan igerikli bir kavramdir. Kélelikten kurtulmus oldugu-
nuzda serbest hale gelmigsinizdir; lakin kdlelik kurumu
verilen micadele ile tam olarak yikildiginda 6zgurlik
ortaya ¢ikar. Dustince 6zgurltgu ile ilgili bir davada
sirf fikrinizi beyan ettiginiz icin tutuklu yargilanir-
ken beraat ederseniz serbest kalirsiniz, ne za-
man ki distlinceyi kisitlayan kanunlarin kaldi-
riimasi konusmanin butln sinirlarini serbest
birakir ‘distince 6zglrligl’ o zaman var-
liga gelir.

Simdilerde ise bir tahakkimiin kal-
dinlmasini degil, o tahakkimin
yayginlk kazanmasini 6zgurliik
kavrami ile karsiliyoruz. Bira-
kalim belirli giyinme bigimle-
rinin siyasal ya da inangla
ilgili zihninizdeki dusun-
celeri kamuya dekla-
re etmesini ve bunun
da esitlik ilkesi-

ne aykir oldugu
savlarini; belir-
li bir giyinme
ya da siya-

sal pers-
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pektife sahip olanlarin bu perspektiflerini ve inanglarini artik
rasyonel bir tartismanin nesnesi yapmayacak miyiz? Yillar-
dir siyasal iktidarin dilinden diismeyen ama bir kere bile uy-
gulamak icin gaba gostermedigi miizakere, miizakere ma-
sasina oturanlarin 6n kabullerinin hi¢ sorgulanmadidi tek-
nik bir hesap isi midir? Diinya Uzerindeki yasama bigimleri-
ne dair arayislarin belirli bir temellendirmeye dayananlariy-
la, higbir temele sahip olmayan ve salt bir inanma edimin-
den temellenenleri ayni kefeye mi koyacagiz. Giyilecek olan
bir bez pargasinin ya da takilacak olan siyasal bir sembo-
Itn kendisi hi¢cbir zaman sadece sorunun estetik boyutu ile
ilgili degildir; problem takilan ya da giyilen semboliin yarat-
mis oldugu kisiyle ilgili zihinsel ve kamuyla ilgili yasam bici-
mi problemidir. Turban ya da bir baska siyasal simge kafa-
miza, boynumuza, kolumuza degil bizzat gozlerimize takilir;
o gozlukler ki sadece dlinyayi bize gdre gérmenin olanagi
degil; yasam alanimizi da bize gére kurma amacini taglyan
yadsima ve yok etme pratiklerini cagirr.

AKP’li muhafazakarlarin giyinme baglaminda yapmis ol-
duklar klasik turban tartismasindaki argimanlarini nudist-
lerle yapilan bir tartismada da kullanmalarini izlemek olduk-
¢a ilging olurdu. Sakin biri ¢ikip da, birisi koca bir din biri-
si sadece yasam bicimleriyle ilgili insanlarin kendi zihinlerin-
den Uretmis olduklar bir form demesin. Hem ikisi de salt bi-
rer inanctir hem de din demis oldugumuz kurumun énermis
oldugu yasam biciminin ylizde doksani kutsal oldugu dusu-
nilen metinlerden degil, ona dayanarak yapilan insanca yo-
rumlardan olusur.

IMO Ankara Sube olarak bu tartismada her ikisi de saglik-
I bir zemine oturmayan taraflarin argiimanlari ile tartismaya
girmek yerine, tirbanin serbestligini ya da yasaklanmasini
savunan zihniyetin demokrasi ile kurmus oldugu iligkiyi tar-
tismaya agmanin ¢cok daha yararli olacagini distinlyoruz.

Firtina Vadisi’nden sonra ikizdere:

HES’ler kaybedecek ‘yasam’ kazanacak...

iktidarin ‘yargi reformu’ ile amagcladigi seylerin en dnemli-
lerinden biri de danistayin yerindelik yetkisinin kaldinima-
slydl. Keza bu durum 6zellikle kamu yarari iddiasi ile agI-
lan davalarin halkin kazanimiyla sonuglanmasindan dolayi,
bitlin ekonomisini sermayenin sicak para girdisine bagla-
yan ve Uretimi bir bitin olarak tasfiye eden iktidarin serma-
yeye ddemesi gereken bir diyetti. Bu diyet bir halkin suyu-
nun, topraginin, deresinin satiimasina kadar giden ‘yeni me-
talasatirma’ slrecinin HES, sahillerin 6zel sermayeye kul-
landirimasi, limanlarin kullanim haklarinin devredilmesi gibi
uygulamalari iceriyordu. Diyetin s6ziini veren iktidardi ama
odeyen kendi cografyasini kendi mulki olarak bilen halkt.

Uzerinde biri tamamlanmis, besinin insaati siiren ve 24
tanesinin de projelendiriimis oldugu 30 HES’in yapimi

ikizdere’nin sit alani ilan edilmesiyle durduruldu. ilgingtir,
gecen sene halkin agmis oldugu davalar stirerken burada-
ki HES’lerin santiyelerinin acilisina gelen Sayin Basbakan'in
hukuk alanindaki siyasi vesayetin en agik drnegini olusturan
bu davranisi, simdi de —dikkat edin sirketlerin degil- hiku-
metin sit alani kararina itiraziyla devam ediyor. Diinya Uze-
rinde kendi cografyasinin sit alani ilan edilmesine karsi itiraz
eden kag hikimet vardir acaba.

Ve yine sormak gerekir ki; Taksim’deki intihar saldirsini ya-
pan zihniyetle HES’lere karsi ¢ikan insanlarin itiraz gerek-
celerini ayni distince yapisinin Uriinl olarak géstermek de-
mokratik siyaset yapma zeminine ne kadar uymaktadir? Bu
suclama muzakereci ve demokratik bir siyasetin temsilci-
sinin agzindan c¢ikabilir mi? Sayin Bagbakan kendini acik-
lamakla yikimli oldugu bir sorumluluk altina sokmustur.

Profil Calismasi...

insaat Mihendisleri Odasi Ankara Sube olarak Turkiye'deki
muhendislerin yeni konumlarinin, sorunlarinin, sikintilarinin,
gereksinimlerinin ve mesleki durumlarinin bir haritasini ¢i-
karabilmek igin yaklasik 10.000 drnekleme ulasmayi amag-
layan bir profil calismasi baslatiyoruz. Biitin mesleklerin ve
yurttaslarin devlet ya da sermaye karsisindaki konumlarinin
ya da birbirleriyle iliskilerinin kokll bicimde degistigi bir d6-
nemde, bu degisimin artilarini ve eksilerini, nereden geldi-
gini ve nereye gidecegini analiz etmeden bir odanin kendi
uyeleri ile kuracagi iliskinin formunu ve departmanlarini be-
lirlemesinin miimkiin olmadigini diisiiniiyoruz. Uye profili-
mizin eksiksiz bir haritasini ¢ikarabilmek ve bu profile gore
kendimizi —yeniden yapilandirabilmek igin siz Uyelerimizin
de bize yardimci olacagini distiniiyoruz.

Miihendisler diinya literatiirii ile tanismall...

Ayrica bu sayimizla birlikte blltenimizle beraber sizlere, mi-
hendisligin sinifsal konumu ve stattisU, sorunlarn ve bu so-
runlara getirilen ¢c6zUm o6nerileri ile kimi zaman muihendis-
lik alanindaki yeni gelismeleri iceren teknik metinlerin yer al-
didi diinya literattirinden geviri metinler serisini ulastirmaya
basliyoruz. ilk olarak Charles Derber’in Managing Professi-
onals: Ideological Proleterianization and Post-Industrial La-
bor metni Aydin Gelmez'in ¢abasiyla subemiz icin Turkge’
ye cevrildi ve bllteninizin bu sayisi ile beraber elinizde ola-
cak. Muhendislik alaninda 6énemli gérduginiz, ya da mu-
hendisligi de igine alan daha genis zeminlerdeki teknik veya
politik ya da poli-teknik metinleri bize dnermeniz yeterli.

iMO Ankara Sube
Yonetim Kurulu




KULTUREL MIRASIN DEPREME KARSI KORUNMASI
CALISTAYI ESKISEHIR'DE YAPILDI

TMMOB  insaat  Miihendisle-
ri Odasi tarafindan 31 Ekim-01 Ka-
sim 2011 tarihlerinde Antalya’da ya-
pilacak olan “Uluslararasi Yapisal
Mirasin Depreme Kargl Korunmasi
Kongresi’ne katki saglamak ama-
clyla dizenlenen calistaylarin ilki
IMO Eskisehir Subesi tarafindan

14-15 Ekim 2010 tarihlerinde yapil-
di. “Yapisal Mirasin Depreme Kar-
s Korunmasi Calistayi”’na iMO An-
kara Subesi’nden Yonetim Kuru-
lu Bagkani Nevzat Ersan, Sayman
Uyesi Haluk Ekinci ve Sube Sek-
reter Yardimcisi Murat Karacaog-
lu katildi.

DSi Bélge Mudirliigi salonlarinda
dizenlenen Calistayin agilis konus-
masini IMO Eskisehir Sube Baskani
Fercan Yavuz yapti. Ardindan Erhan
Karaesmen Onceki sempozyumlar
hakkinda bilgilendirme yapti.

Daha sonra sirasiyla Tepeba-
s Belediye Baskani Ahmet Atag,
Belediye’nin bu konuyla ilgili calig-
malan hakkinda gorsel bir tanitimi
iceren sunum yapti. Vali Yardimci-
sI Nurettin Yiicel'in konusmasindan
sonra ise Halig Universitesinden Prof.
Dr. ihsan Mungan konuyla ilgili yap-
tig1 gcalismalari iceren gorsel bir su-
num yapti.

Verilen kisa bir aradan sonra 3 ana
baslikta toplanan c¢alisma guruplari
kendilerine ayrilan salonlara gegerek
glin boyunca degerlemeler sonucun-
da raporlarini hazirladilar ve bu rapor-
lar tim katiimcilara okundu.

Calistayin ikinci glinu ise Eskisehir’in
tarihi ve kulturel yerleri gezildi.

YAPI DENETIM BILGILENDIRME TOPLANTILARI'NIN
SONUNCUSU ANKARA'DA YAPILDI

13.07.2010 tarih ve 27640 sayi-
I Resmi Gazete’de yayimlanan Ba-
kanlar Kurulu Karari dogrultusun-
da, 01.01.2011 tarihi itibariyle 4708
sayili Yapi Denetimi Hakkinda Ka-
nun 62 ilimizde daha uygulamaya
alinacaktir. Uygulamaya yeni ali-
nacak illerde Yapi Denetim Hizme-
tinin daha saglkl olarak yapilabil-
mesi amaciyla insaat Miihendisle-
ri Odasi Ankara Subesi Temsilcilik
Uyelerine yonelik bdlgesel olarak
Yapi Denetim Bilgilendirme Toplan-
tilari yapmaya basladi.

Toplantilardan ilki 18 Eyltl 2010
Cumartesi gini Kayseri'de, ikin-
cisi 25 Eylul 2010 Cumartesi gini
Karabuk’de yapilmisti. Toplantilarin
Ucuncl ve sonuncusu ise 2 Ekim
2010 Cumartesi guni Ankara'da
yapildi. IMO Kongre ve Kiiltiir Mer-
kezi Rustli Ozal Toplant| Salonu’nda
yapilan toplantinin acilis konusma-
sini IMO Ankara Sube Baskani Nev-
zat Ersan yapti. Toplantiya Cankiri,

Kirikkale, Corum, Kirsehir, Afyon ve
Ankara’dan yaklasik 110 kisi katildi.

iki bélimden olusan bilgilendirme
toplantilarinin ilk bdlimiinde, insa-
at Muhendisleri Odasi Yapi Dene-
tim Komisyonu Baskani Bahaetin
San tarafindan, Yapi Denetim Sis-
temi hakkinda genel bir bakis, ce-
zai mueyyideler ve konu hakkinda-
ki oda goriisii aktarildi. ikinci bé-

lim ise IMO Genel Merkez ve An-
kara Sube Yapi Denetim Komisyo-
nu Uyesi Hiiseyin Kaya tarafindan
sunuldu. Hiiseyin Kaya sunumun-
daYapi Denetim Firmalarinin yapisi,
isleyisi ve uygulamadaki sikintilar
ile bu sikintilarin ¢ézimune yonelik
oda O&nerilerini aktardi. Sunumlarin
ardindan Uyelerin yogun katihmiyla
yapilan soru-cevap bolimuyle top-
lantilar son buldu.
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KAMU KURUMU ISYERI
TEMSILCILERI ZIYARETLERI YAPILDI

Temel amaci, kamu isyeri temsilcilik-
leri ile ilgili genel bir gérisin olustu-
rulmasinin yaninda kamu kurumlarin-
da calisan meslektaslarimizin odadan
beklentilerinin, isteklerinin ve yasadik-
lar sikintilarin belirlenmesi ve meslek-
taslarmizin bu sorunlarin ¢éziimine
iliskin 6nerilerinin alinmasi olarak be-
lirlenen Kamu Kurumu isyeri Temsilci-
likleri ziyaretleri 29 Eyltl-15 Ekim 2010
tarihleri arasinda yapildi. Calisma kap-
saminda 19. Dénem Yonetim Kurulu
Uyesi Selim Tulumtas ve IMO Ankara
Sube calisani Ma-

tlr ve Turizm Bakanlhd, M.K.E, Ma-
mak Belediyesi, Saglk Bakanlgi, Sa-
nayi Bakanligi, SGK, Tarim e Kdy isle-
ri Bakanligi, TCDD, TCK 4. Bélge Mu-
darligu, TCK Genel Mudurliga, TE-
DAS, TKi, TOKIi, TSE, Ulastrma Ba-
kanhgi, Yenimahalle Belediyesi, Ziraat
Bankasi, Bayindirlik Bakanhdi Teknik
Uygulama Genel MUdurligu var.
Ziyaretlerde genel sikintilar Uzeri-
ne kurum temsilcileri ile sohbetler ya-
pildi. Oda Uyeligine bakilimaksizin ku-
rumda c¢alisan tUm insaat muhendis-
lerine iletilmek

hir Kaygusuz ta-
rafindan 39 kamu
kurumu  ziyareti
gerceklestirildi.

Ziyaret  edilen
kurumlar arasin-
da Adalet Bakan-
gi, Altindag Be-
lediyesi, Ankara
Universitesi, Bas-
bakanlik Afet ve
Acil Durum Yoéne-
timi  Bagkanlig,
Bayindirlik il M-
dirliga, Bayin-
dirlik ve iskan Ba-
kanligi Yapi Isleri
Genel Mudurlagd,

L L_ ‘_f ‘_ ': Lt e Uizere
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KARAYOLLARI GENEL MUDURLUGU

belirlenen
ama¢  dogrultu-
sunda hazirlanan
ve formu doldu-
racak meslekta-
simizin  kimligine
iliskin  herhangi
bir bilgi talep edil-
meyen 10 soru-
luk anket formlar
kurum temsilcile-
rine teslim edildi.
Bu formlarin ku-
rumlarinda dagi-
tilmasi, kurumla-
rinda bulunan in-
saat muihendis-
leri ve anket for-

BOTAS, Bliylkse-
hir Belediyesi, Galisma ve Sosyal Gu-
venlik Bakanldi, Cankaya Belediye-
si, Cevre ve Orman Bakanligi, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kuru-
mu, DSI Genel Miidiirliigii, DHMI, DSI
5. Bélge, E.LE.I, Bagbakanlik Geng-
lik Spor il Miidirligd, iller Bankasi 7.
Bolge Midiirliig, iller Bankasi Genel
Mudurltgu, Kegidren Belediyesi, Kil-

mu verdikleri in-
saat muhendislerinin sayilari ile top-
ladiklar anket formlarini IMO Ankara
Subeye iletmeleri kurum temsilcilerin-
den istendi.

Anketlerin toplanmasi ve degerlen-
dirilmesi ile ilgili sire¢ tamamlandik-
tan sonra belirlenen amag¢ dogrultu-
sunda raporlama c¢aligmasina basla-
nacak.

BETONARME
YAPI TASARIMI -1
KURSU BASLADI

“Betonarme Yapi Tasarimi — 1” kur-
su 2 Ekim 2010 Cumartesi giinii IMO
Kongre ve Kultir Merkezi’nde veril-
meye baslad. 30 kisinin katildigi kur-
su ins. Miih. Hakan Giivengiz ve ins.
Muh. Emin Aldemir verecek.

ins. Miih. Hakan Giivengiz ve ins.
Muh. Emin Aldemir kurs slresince;
BinaTasarimlarindaYuk Tahminleri ve
Yikleme, Taslyici Sistem ve Sistem
Secimi, Kiris Tasarimi, Kolon Tasari-
mi, Perde Tasarimi, Déseme Tasarimi,
Temel Tasarimi konularinda bilgiler
verecek.Toplam 40 saat devam ede-
cek kursa katilanlara, egitim sonun-

TEMSILCILIKLER TOPLANTISI YAPILDI

insaat Mihendisleri Odasi Ankara Subesi 19. D&-
nem Yonetim Kurulu, Ankara Sube’ye bagl Temsilcilikle-
ri ile 17 Ekim 2010 Pazar giinii IMO KKM Giiney Ozcebe
Salonu’nda toplanti yapti.

Toplantiya Ankara Subesi’ndenYénetim Kurulu Baska-
ni Nevzat Ersan, Sekreter Uyesi Ferhat Yasar Arikan,
Sayman Uyesi Haluk Ekinci, Yénetim Kurulu Uyeleri Se-
lim Tulumtas ve Murat Sahin, Sube Sekreteri Buket
Celik ile Sube Sekreter Yardimcilar Serap Dedeoglu ve
Murat Karacaoglu katildi.

Nevzat Ersan’in acilis konusmasi ile baslayan top-
lantida; yeni atanan Temsilcilik Yénetim Kurulu Uyeleri
ile mevcut Temsilciliklerin Yénetim Kurulu Uyelerinin ta-
nismasi saglanarak, Temsilcilikler Yonetmeligi, 42. D6-
nem Butce Uygulama Esaslari ve Personel Yonetmeli-
gi cercevesinde galisma prensipleri gorisildi. Toplan-
tidaTemsilcilikler ve Subenin birbirlerinden karsilikli ta-
lep ve beklentileri dile getirildi.

da katilim belgesi verilecek.
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YOK ISINi YAPIYOR, BiZ DE YAPACAGIZ!

YOK’(in (niversitelere sivil polis bu-
lundurulmasi genelgesiyle ilgili genc-
IMO tarafindan 8 Ekim 2010 tarihinde
basin aciklamasi yapilal:

12 Eyliil 1980 darbesinin Griinii YOK,
Turkiye'de acilmak istenen yeni do-
nemde siyasi iktidarin elinde yeniden
sekilleniyor.  Kuruldugu glinden bu
yana Universitelerimizde yeseren bi-
limsel, demokratik, 6zerk Universite ta-
lebimizin dniindeki en blylk engel ve
bizler tizerindeki temel baski araci olan
YOK ve onun bagkaninin son agilimi
ise okullanmizi karakollastiracak olan
“{inikol” projesi oldu. YOK Bagkani Yu-
suf Ziya Ozcan’in ibretlik genelgesiy-
le “Ozgir ve Givenli Universite” icin
kampuslarda karakol olusturulmasi
gundeme geldi. Okullarda uygulanan
elektronik kart, parmak izi gibi uygu-
lamalarla yetinmeyen YOK bu sefer de
Universitelerde kanunsuz bigimde fiilen
bulunan sivil polisleri resmen kalicilag-
tiracak ve okullarimizda karakol olus-
turacak bir genelge yayinladi. Boyle-
ce siyasi iktidarin biz 6grenciler Gzerin-
deki her tirli baskisina bir de polis fig-
lemeleri, glivenlik gerekgesiyle olusa-
cak yeni baskilar ve 6zgur diisincemiz

ODTU, GAZI VE ATILIM

6nlinde coplu engeller eklendi.

Gegmiste yaptig agiklamalarda Uni-
versitelere polis ve jandarmanin girme-
yecegini sdyleyen YOK bagkanina soru-
yoruz: Ne oldu da Universitelere karakol
aclimasini isteyecek duruma geldiniz?

Parasiz egitim talebimizin her firsatta
gozaltilar ve tutuklamalarla karsilandi-
g1, Universitelerin gercek sahibi olarak
bizlerin yaptidi her eyleme terdr sucu
olarak muamele edildigi bir Ulkede po-
lisin Universitedeki varli@i 6zgurlik ve
guvenligin tesisi icin degil olsa olsa en-
gellenmesi icindir.

Eylil ay1 basinda Foga'da gercek-
lestirdigimiz Geng-IMO 2. Yaz Egitim
Kampimizda, parasiz, esit egitim tale-
bimiz ile referandum sUrecindeki tav-
rnmizi iceren pankartlanmiz esliginde
yaptigimiz ve ilce sakinleri tarafindan
da destek gdren yurlytsumuize poli-
sin mudahale etmesi ve 12 arkadasi-
mizin gdzaltina alinmasi, biz Universi-
te 6grencilerinin Universite iginde oldu-
du gibi disinda da goérdugumuz baski-
nin en acik gostergesidir.

Turkiye’'nin cesitli yerlerinde benzer
talepleri oldugu icin gdzaltina alinan,
tutuklanan arkadaslanmiz varken, 63-

UNIVERSITELERINDE TANITIM FAALIYETLERI

2010 Ekim ayi icerisinde ODTU,
Gazi ve Atlim Universiteleri’nde
tanitim faaliyetleri yapildi. Geng-
IMO Uyeleri ve IMO Ankara Sube
gorevlileri tarafindan acilan stant-
larda égrencilere TMMOB, IMO ve
genc-IMO hakkinda bilgilendirme
yapildi.

Universitelerdeki 6grenci 6rgutliilii-
gund arttirmak ve &grencilerin sos-
yal, kiltirel ve akademik gelisimleri-

ne katkida bulunmak icin ne gibi fa-
aliyetlerin yapilabileceginin anlatildigi
tanitimlarda, égrencilere 3. geng-IMO
biilteni, genc-IMO el brosiirii ve def-
terleri dagitildi ve yeni 6grenci Uye
kayrtlan alindi. Ayrnca 11 Ekim 2010
Pazartesi giinii ODTU'de, Universi-
te dgrenci temsilcileri ve IMO Ankara
Subesi’nden Okan Gagr Bozkurt'un
katiimiyla tanisma toplantisi diizen-
lendi.

GENC-IMO UYELERI iCIiN TEKNIK GEZi

30Ekim 2010 Cumartesiglni ODTU,
Gaxzi ve Atlim Universiteleri’nde dgre-
nim gdren genc-IMO (iyeleri icin Ka-
lecik ilgesindeki Bugra Regulatort ve
Hamzall HES'’ine teknik gezi diizen-
lendi. Teknik bilgilerin yani sira genc-
IMO Uyelerinin birbirlerini daha yakin-
dan tanima firsati buldugu teknik ge-
zide &grencilere IMO Ankara SubeY6-
netim Kurulu Uyesi ins.Yiik. Miih. Mu-
rat Sahin ve Sube calisani ins. Miih.
Okan Cagn Bozkurt eslik etti.

Kizilrmak nehri Uzerinde, Kalecik il-
gesinin 15 km. kuzeydogusunda ve
Bugra KoyU’niin yaklagik 800 m. gu-
neybatisinda yer alan regilatérde ya-
pilan incelemelerde, &grenci Uyelere
su alma yapisl, regulator tipi ve hidrolik

ozellikleri, rezervuar alani, balik gegidi,
dolusavak kapasitesi ve tagkin debile-
ri ile bolge hidrolojisi hakkinda bilgi ve-
rildi. Regulatérde yapilan incelemeler-
den sonra Bugra Reglatori ile Ham-
zall HES'i arasindaki baglantiyr sag-
layan 18 km!lik iletim kanali hakkinda
bilgi verildi. lletim kanal tipi, taban egi-
mi, kapasitesi ve kanalda olmasi ge-

renciler TEKEL iscilerine destek verdigi
icin haklarinda sorusturma agiliyor ve
ceza aliyorken, okula yumurta sokmak
istedigi icin ©zel guvenlik tarafindan
Universiteliler darp ediliyorken, okullar-
da cikan catismalarda 6gdrenci olma-
yanlar tarafindan bizim tzerimize kur-
sun sikiliyorken, arkadaslarimiza saldi-
ranlar polis tarafindan destekleniyor ve
korunuyorken bir de sivil polisin okul-
larda kurulan karakollardaki varligi ka-
bul edilemez.

ingaat miihendisligi balimi &gren-
cilerinin érgiitlenmesi olan Geng-IMO
olarak, YOK’iin bu genelgesini kendi
gdrevlerini yerine getirmesi olarak go-
riyor ve normal karsiliyoruz. Bu uygu-
lamalar tabi ki YOK’Gin gérevidir(). An-
cak bilinmelidir ki bizlerin de gorevi bu
anti-demokratik, bilim digi ve baskici
tutuma karsilik bilimsel, 6zerk, demok-
ratik Universite icin; parasiz, esit ve eri-
silebilir egitim icin mucadele etmeye
devam etmektir. Ve bilinmelidir ki biz de
YOK gibi gérevimizin bagindayiz.

KARAELMAS
UNIVERSITES
ZIYARET EDILDI

27 Ekim 2010 tarihinde Ankara
Sube’ye bagl Zonguldak Temsilciligi ve
Karaelmas Universitesi genc-IMO (iye-
leri, IMO Ankara Sube Yénetim Kurulu
Sekreter Uyesi Ferhat Yasar Arikan ile
ODTU ve Gazi Universitesi'nden geng-
IMO (yeleri Serdar Oten, Semih Yii-
rek, Evrim Arda Kart tarafindan zi-
yaret edildi. Zonguldak Karaelmas
Universitesi’nde okuyan genc-IMO

tyeleriyle Universite ve Temsilcilikte ya-
pilan toplantilarda, dniimuzdeki donem
calismalan hakkinda goris aligverigin-
de bulunulup, genc-IMO 8rgitliiliigi-
nin nasil daha ileriye tasinilabilecegi
konular tartisildi.

reken maksimum ve minimum hizlarin
neler olmasi gerektidi anlatildi. Ham-
zall HES tesislerinde yapilan incele-
melerde, 6gdrenci Uyelerimiz hidrolik
sigrama olayini gérme sansi bulurken,
cokeltim ve ylkleme havuzu 6zellikle-
ri, santral binasi, Unite 6zellikleri ve ku-
rulu gtic, cebri boru &zellikleri ile yillik
ortalama enerii verileri anlatildi.



YENIMAHALLE'DE YIKIM HALKIN DIRENCIYLE KARSILASTI

“Barinma Hakkimiz Alinamaz”
Mahkeme tarafindan verilen yu-
ritmeyi durdurma kararina ragmen
Yenimahalle Belediyesi’'nin kent-
sel dénlsum politikalari cerceve-
sinde yikim icin Mehmet Akif Ersoy
mabhallesine gitmesi halk tarafindan
tepkiyle karsilandi. 7 Ekim 2010 sa-
bahinda Yenimahalle Belediyesi yi-
kim ekipleri, cevik kuvvet ekipleri
esliginde gelen is makineleriyle yi-
kimi gerceklestirmek istedi. Bunun
Uzerine evlerinin yikilmasina engel
olmak isteyen mahalle halki, is ma-
kinelerinin 6nline yatarak yikima izin
vermedi. Gergeklestiriimek istenen
yikima karsi mahalle halki, Anado-
lu Bulvarni barikat kurarak kapatti.
Bunun Uzerine gaz kullanarak mu-
dahale eden polis ile mahalleli ara-
sinda ¢ikan gerginlikte, polisin ma-
hallelileri gbzaltina alma girisimine
karsi mahalle halki izin vermedi.

DUYURU

B

Zabrtayl ve ylkim araclarini sokma-
yacaklarini dile getiren mahalle hal-
ki yikimi durdurarak “barinma hak-
larnin” alinamayacagini ifade ettiler.
Belediye ekipleri sadece dnceden yi-
kilan evlerin kalintilarini temizlemek
icin mahalle sakinleriyle anlasti. Daha
sonra is makineleri geri dénmek zo-
runda kaldi.

“Yenimahalle Giine Yikimla Uyandi”

Yenimahalle Belediyesi, uzun suU-
reden beri gerceklestirmeye calisti-
g yikim kararini uygulamak tzere, 11
Ekim giinu sabah saatlerinde polis ve
panzer esliginde Mehmet Akif Ersoy
Mahallesi’ne girdi. Mahalle halki, ce-
vik kuvvet polislerinin ve belediye g6-
reviilerinin sert midahalelerine karsi
direnis gosterdi.

Belediye gbrevlileri, ev sahiplerinin

islerinde  olma-
larndan istifa-
de ederek evlerin
kapilarni  levye
yardmiyla  kirp
esyalan bosaltti,
ardindan da “bu
ev de bos yikin”
talimatlaryla yi-
kima devam etti.
Barinma Hakki blrosunun hoparlor
kablolarini kopararak, mahalle halki-
nin hizlica bir araya gelmesini engel-
lenmeye calisan belediye ekiplerine
destek veren polis, yikilacak evleri ab-
lukaya almaya basladi. Halkin, evlerini
yiktirmak istemeyerek direnmesi Uze-
rine polis sert saldinda bulundu. Sa-
bah saatlerinde gergeklesen olaylarda
polis, 5’i kadin 12 kisiyi gdzaltina ald..
Gozaltilarina devam eden polis, daha
sonra ablukay! genigleterek daha faz-
la evin yikilmasini saglad..

Belediye gorevilileri ve polis, olaylari
gOrintilemek isteyen muhabirlere de
saldirarak, fotograf makinelerini elle-
rinden aldi.

Yasanan gerginliklerin ardindan ma-
halle halkinin belediye ile gorismeler
surlyor. Yikimlarin ertesinde, mahalle
halki taleplerinin gerceklestiriimesi ko-
nusunda belediyeden yanit bekliyor.

Subemiz tarafindan Uyelerimize daha iyi hizmet verebilmek amaciyla 6nimuzdeki 2 ay boyunca sizlere telefonla
ulasmak suretiyle bilgi gincellemesi yapilacaktr. Sizlere soracagimiz, kisisel bilgileriniz ve iletisim bilgilerinizin ya-
ninda mezun oldugunuz okul, mezuniyet tarihiniz, calishginiz kurum ve benzeri sorularla Gye profilimiz hakkinda
daha tutarh bilgiye ulagilacak; iletigim bilgilerinizin subemizde dogru olarak depolanmasi da yayinlarimizin, bilte-
nimizin ve etkinliklerimizin duyurularinin size kolaylikla ulasabilmesini saglayacaktir. Yardimlariniz igin simdiden te-

sekkur ederiz.

TMMOB Insaat Mihendisleri Odasi

Ankara Subesi
Yénetim kurulu

VEFAT

ISMAIL HAKKI DEMIREL

1942 Bolu dogumlu, 1964 ODTU mezunu 4554 sicil numaral iyemiz ISMAIL HAKKI DEMIREL hayatini kaybet-
mistir. Ailesine ve calisma arkadaglarina bassaglgr dileriz.

iBRAHIM EMERCE

1955 Sivas dogumlu, 1990 ADMMA mezunu 39103 sicil numarali Gyemiz IBRAHIM EMERCE hayatini kaybetmis-
tir. Ailesine ve calisma arkadaglarina bassagligi dileriz.
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26 Agustos 2010 Tarihinde Rize

GiRiS

26-27 Agustos 2010 tarihlerinde 14
vatandasimizin hayatini kaybetmesine
neden olan Rize ve cevresindeki asi-
rn yagislarin neden oldugu heyelan ve
sel baskini ile ilgili inceleme yapmak
ve rapor hazirlamak tzere TMMOB
Yoénetim Kurulu karar ile olusturulan
Rize Heyelan inceleme Heyeti'nde bu-
lunan TMMOB Yénetim Kurulu Uyele-
ri Glrel Demirel, Haluk Girkan, Jeo-
loji Mihendisleri Odasi Il.Bagkani Hi-
seyin Alan, Sehir Plancilar Odasi Ge-
nel Sekreteri Umit Ozcan, insaat M-
hendisleri Odasi Uyesi Hasan Erkan,
Trabzon ve Rize il Koordinasyon Kuru-
lu Bileseni Odalarimizin yoneticileri ile
birlikte 2 Eyltl 2010 tarihinde Rize’nin
Giindogdu Beldesi’nde gerekli incele-
me ve gorlismeleri yaparak asagidaki
raporu hazirlamistir.

TESPITLER

26-27 Agustos 2010 tarihleriinde
yasanan heyelan ve sel baskini so-
nucunda can ve mal kayiplarinin yo-
gun olarak yasandigi Giindoddu Bel-
desi; Rize il merkezinin dogusunda
il merkezine yaklasik 5-6 km. mesa-
fede, dar bir kiyl seridine paralel ola-
rak gelismis, gliney kismi topografik
olarak oldukga dik egimli bir sekilde
yukselerek devam eden ve dogu Ka-
radeniz daglar ile bu daglarin Uizerin-
de pargalanma sonucu olusmus ¢ok
sayida dere ve cgay yataklarinin olus-
turdugu kiguk aluviyal dizlikler ve
vadi yamaglari ile kiiclk dere yatak-
lari Gzerine kurulmustur. Belde 4-5
km. uzunlugunda dar bir gerit seklin-

ili Gindogdu Beldesinde Meydana Gelen Afet Olayi ile ilgili

TMMOB RAPORU

de uzanmakta olup, 5 mahalle ve 14
koyden olusmaktadir. (Sekil-4) Rize-
Giindogdu ve cevresinde yapilan in-
celemelerde; beldenin yer yer tabakali
yapilarda gdsteren andezit ve bazaltik
lavlar, tuf, bres ve aglomeralardan olu-
san ve sahil boyunca 6zellikle vadi ic-
lerinde mostra veren volkanik kayag-
lar Gzerine oturtuldugu gorilmekte
olup, Beldenin kuzey kisimlarinin (Bel-
denin ortasindan gecen caddenin alt
boltmleri) ise dere allivyonlari ile de-
nizel ¢okeller tizerine oturtuldugu goé-
rilmektedir. (Sekil-2).

Yapilan incelemede can ve mal ka-
yiplarina neden olan afetin; iki sekil-
de gelistigi gorilmektedir. Topografik
olarak egimin yiiksek oldugu yamac-
lar ile vadi kenarlarinda yer alan yer-
lesmelerin heyelan olayindan etkilen-
dikleri, vadi ve dere agizlarinda yapi-
lan konutlar ile denize paralel olan sa-
hil bélgesinde ise; denizin doldurula-
rak Karadeniz Otoyolunun yapilma-
sl sonucunda, dogal drenaj aglarnnin
kapatiimasi veya dogal drenajin yeter-
siz hale getiriimesi nedeniyle de bel-
de ortasindan gegen caddenin altinda
kalan béliimlerde ise sel baskininin ol-
dugu gortimdistr.

Heyelanin etkin oldugu alanlarda ya-
pilan incelemelerde; bolgeyi olusturan
ve yukarida litolojileri belirtilen kaya
topluluklannin atmosferik kosullar al-
tinda ayrnisarak toprak zeminlere do6-
niistligu, asin yagislarn etkisiyle top-
rak zeminlerin suya doygun hale gel-
digi, Ust kisimda yer alan ayrismis bi-
rimler ile onun altinda ayrismamis bi-
rimler arasindaki gegirimlilik farklihgi-

nin olustugu, vadilerde suyun asindir-
ma etkisi de dikkate alindiginda; to-
pografik egimin dik veya fazla oldugu
bolgelerde; kaya zeminlerin Uzerinde
yer alan toprak zeminlerin kendi agir-
Iiklan altinda akarak heyelanlara ne-
den oldugdu tespit edilmistir.

Selin etkin oldugdu ve can kayiplarina
neden oldugu bdlgelere bakildidinda;
yerlesim alanlarinda yer alan yapila-
rin genellikle vadi kenarlarinda yer alan
kiglk allviyal dizliklere kuruldugu,
bazi kuru dere yataklarinin da yapilas-
ma amaciyla kullanildidi tespit edilmis-
tir. Ayrica eski kiyi gizgisinde yer alan
yapillar ile denizin doldurulmasi sonu-
cu olusan alanlarin yerlesime agilmasi
ve bu yerlesim alanlan ile deniz arasi-
na yapilan Karadeniz Otoyolunda yuU-
zeysel drenaja yeteri kadar imkan ta-
niyan sanat yapilarin (kbprl, menfez,
acik drenaj kanal ve barbakanlarin) ya-
pilmamasindan dolay karayolu; deniz
ile yol gerisinde yer alan yapilar arasin-
da sedde gorevi gérmesine neden ol-
mus, bu durumda (gay fabrikasinin bu-
lundugu alanlarda) sel sularinin 6-7 m.
yUkselmesine neden olmustur.

SONUC:

26.08.2010 tarininde meydana ge-
len heyelan ve su baskini sonucu 14
yurttasimizin - hayatini  kaybetmesi-
ne ve ylzln Uzerinde yapinin agir ha-
sar gorerek kullanilamaz hale gelme-
sine neden olmustur. Ulkemiz ger
cekligi acisindan bakildiginda Kara-
deniz bolgesinde her yil farkli illerde
tekrarlanan bu durum bu yilda Rize-
Gundogdu’da meydana gelmistir. Si-
yasi iktidar, meydana gelen bu du-

Vg etan




rumdan dersler gikaracagina bu afet
olayl da “takdir-i ilahi” olarak kabul
edilmis ve her afet olayindan sonra ol-
dugu gibi ¢6zim Uretmek yerine yara
sarma politikalar giindeme getirilerek
TOKI tarafindan agir hasar géren ko-
nut ve igyeri sahiplerine konut ve ig-
yerleri yapilacagi ifade edilmistir.

Turkiye’nin de katildigi Kobe Konfe-
ransi (Japonya, 2005) kararlari uyarin-
ca uygulanmakta olan Hyogo Eylem
Plani (2005-2015) kapsaminda Birles-
mis Milletlere bagli teskilatlarca ulus-
lararasi diizeyde belirlenmis temel po-
litikalara uygun dogal afetler politika-
larinin gereklerine de tamamen aykir
olan “afet sonrasi yardim ve yara sar-
ma politikalan” terk edilmelidir.

Hyogo Eylem Plani (2005-2015) kap-
saminda ‘Direngli Kentler Kampanya-
sI’ ile yeni bir evreye girmis bulunan
bu yeni politikanin ana hedefi, afetler
oncesinde riskleri azaltmak amaciy-
la cok yonlu énlemler alinmasidir. Gu-
nimuzde baslica risk alanlarinin kent-
ler oldugu gercegine dayanarak, kent-
lilerin dogrudan katildigi stireg ve yon-
temlerle risk azaltma (sakinim) karar-
larinin alinmasi ve uygulanmasi gerek-
tigi, uluslararasi kabul géren yeni poli-
tikanin dncelikli ilkelerindendir.

Uluslararasi yeni politikanin diger
hedefleri: risk azaltma 6nlemlerinin,
‘surdirdlebilirlik’ ilkesi gozetilerek her
Olcekteki planlama calismalarina en-
tegre edilmesi; kentsel risklere nem
verilmesi; risk azaltma kararlarnin,
yalnizca yonetimler tarafindan degil,
risklere maruz toplum kesimleriyle bir-
likte ainmasi ve bu amagla ‘platform-
lar’ olusturulmasi; dar gelirli kesimle-
rin risklerine dncelik verilmesi olarak
Ozetlenebilir.

Afetlerin kader olmaktan cikariimasi

Fotograf Dizini

amaciyla, Karadeniz Bdlgesi 6zelinde
heyetimizce uluslararasi temel kabul-
lerden de destek alinarak yapilmig olan
dogrudan tespitlerin hayat bulmasi igin
¢aba sarf edilmelidir. Bu tespitlerimiz;

1- Ulkemizin yerlesme ve kentles-
me politikalan yeniden dizenlenmeli
ve sosyal devletin temel gorevlerinden
biri olan “Insan yerlesmelerini daha
glivenli, daha saglikli ve yasanabilir’
kilmak, “gerekli planlama mekanizma-
lan ve kaynaklan saglayarak dogal afet-
lerin ve diger acil durumlarin insan yer-
lesimleri (zerindeki etkilerini hafiflet-
mek, afetten etkilenen yerlesimleri ge-
lecekteki afetlerle ilgili riskler’e kar-
sI korumak (Habitat II-1996) ilkesi ger-
gevesinden yeniden yapilandirimalidir.

2- Ulkemizi etkileyen dogal afet-
ler risk (deprem, heyelan, sel baskini,
¢Ig v.b) alanlan tespit edilmeli, tlkesel,
bdlgesel ve yerel diizeyde etkili olabi-
lecek afetlere karsl, afet risk haritalan
hazirlanmalidir.

3- Her tir plan Olgeginde; dogal
afetlerden sakinim planlamasinin ge-
reklerine uygun, yukarida belirtilen
risk haritalar ile bélgesel ve yerel di-
zeyde elde edilen jeolojikjeoteknik ve-
riler, yagis, topografik egim gibi bilgiler
de elde edildikten sonra yerlesime uy-
gun alanlar tespit edilmelidir.

4- Yerlesime uygun olmayan alanlar
yapilasmaya kapatilarak yogunluk ta-
simayan kentsel sosyal donati alanlari
icin kullanilimali, yapilasma agisindan
uygun alanlar ise doga ile uyum igin-
de insan yerlesimlerine izin verecek
sekilde planlanmali ve plan olmaksizin
hicbir alan yapilasmaya agilmamalidir.

5- Son afetin yasandigi alanin disin-
da, Trabzon ve Rize kent merkezin-
de bir cok dere yataginin kapatilarak
yuksek yogunluklu yapi alanlari olarak

. Heyelan

. Gundogdu ve Civarinin Jeolojik Haritasi

. Karadeniz Otoyolunun Olusturdugu Sedde
. Bdlge Kéylerini Gésteren Harita
. Karadeniz Otoyolunun Olusturdugu Sedde

. Vadi Agzini Kapatan Konutlar

. Heyelan

. Dere Agzina Yapilan Konut (180° ters dénmis)

ONOUA WN —

kullanilimaya baslandigi bilinmektedir.
Karadeniz bolgesi yagis aliskanlikla-
r bilindigi halde yapilan ve yapiimakta
olan bu uygulamalarin gelecekte, ni-
fusun ¢ok daha yogun oldugu bolge-
lerde de yasanmasi ¢ok daha buiylk
can ve mal kayiplarina da yol agaca-
g1 aciktir. Bu nedenle; bolgede 6zellik-
le kentler icinde yer alan altyapi ve Ust
yap! tesislerinin (Karadeniz Otoyolu
gibi) afete neden olmasinin engellen-
mesi amaciyla; acik dere ve gay ya-
taklar kapatiimamali, akis ortalama-
lari gozetilerek mevcut haliyle kapatil-
mis dereler icin dogal drenaja imkan
verecek sekilde menfez vb. alt yapilar
gbzden gegirilerek, gerekli olanlar ye-
niden insa edilmelidir.

6- Dogal drenaj alanlari, dere ve gay
yataklari kesinlikle yerlesime kapatil-
malidir.

7- Son afette bir kez daha goéruldii-
gu gibi; deniz doldurma yoluyla alan
elde edilmesi halinde yalnizca kara-
sal alanlarda degil, ayni zamanda de-
niz osinografisinde de insan eliyle ya-
ratilan midahaleler boélge ekolojisi ve
cografyasinda zincirleme koklli degi-
sikliklere neden olmaktadir. Bolgeye
iliskin boylesine kokll yapilasma ka-
rarlan olusturulurken CED calismala-
rinin yani sira Dogal Afet Etki Deger-
lendirme calismalar yapilmaksizin ya-
pilasma kararlar alinmamaldir.

8- Karadeniz Bdlgesi gibi; heyelan,
akma, kaya diismesi, devriime gibi je-
olojik tehlike ve riskler ile ¢ig, sel bas-
kini gibi meteorolojik olaylarin neden
oldugu alanlar ile yiksek egimli alan-
lar yapilasmaya kapatiimalidir.

9- Bolgesel bitki dokusunu bozan ve
tahrip eden uygulamalardan kaginil-
mali ve kentsel yerlesim alanlari icinde
cay ekim alanlan sinirlandinimalidir.




oraby
21800,
& 7 S
3 IS
RGPS

I$ SAGLIGI ve GUVENLIGI HIZMETLERi YONETMELIGI
TASLAGINA ILISKIN GORUS BAKANLIGA GONDERILDI

is Sagligi ve Glivenligi HizmetleriYénetmeligi taslagina iliskin TMMOB gériisii 5 Ekim 2010 tarihinde Galisma ve Sosyal G-

venlik Bakanligi'na génderildi.

CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGI
Is Saghgn ve Giivenligi Genel Miidiirliigii
ligi: 17.10.2010 tarih ve B.13.0.1ISG.0-11-00-10-03/3752 sayill yaziniz.

Bakanliginizca hazirlanan “is Sag-
g1 ve Glvenligi Hizmetleri Yonetme-
ligi” taslag incelenmis olup, asagida
sunulan tespitler isiginda gorislerimiz
sunulmustur.

1- Taslak, “isyeri Saglik ve Giivenlik
Birimi ile Ortak Saglik ve Guvenlik Bi-
riminin Calisma Usul ve Esaslar Hak-
kinda Yonetmelik’e karsl acilan da-
valar konusuz birakmaya y6nelik ha-
zirlanmistir. Danigtay tarafindan veri-
len yUritmenin durdurulmasi kararini
islevsiz birakmaya déntk hazirlanan
yonetmelik taslagi, hukuk devletinde
kabul edilebilecek bir yontem degil-
dir. Anayasa‘nin 138. maddesine agik-
¢a aykir olan bu galisma, idarenin hu-
kuk devleti ilkesine inancinin olmadi-
gini gésterdiginden hukuk glvenligini
ortadan kaldirmaktadir.

2-Taslak ticari hizmet anlayisi ile ele
alinmistir.

is yasaminin en ciddi sorunlarindan
biri olan is¢i saghgi ve guivenligi olgu-
su, Bakanlidinizin ele aldidi yol ve yon-
temle ¢6ziime kavusturulacak bir alan
olmadigi artik bilinmektedir. Kamu du-
zeni, glivenligi ve saghgini ilgilendiren
bu konunun kamusal hizmet anlayisi
ile ele almayan Bakanlik, sorunu “egi-
tim kurumlar”, “sertifika” ve 6zel sek-
tor tarafindan isletilen “ortak saglik ve
glvenlik birimlerine” havale etmis du-
rumdadir. Ticari esaslara gore igletilen
“Egitim kurumlan” ve “ortak is saghg
ve guvenligi birimleri’nin “kendisi bir
isyeri olmus ve ciddi bir ticari sektére
dénusecegdi bugiinden gorilmektedir.
Yani, ticari sektore isci saghg ve gu-
venligi sorununu ¢ézme gdrevi devre-
dilmistir.

3- s gtvenligi uzmari miihendis
veya teknik elemanin géreviendiriime-
si bakimindan sanayiden sayilan is-
lerin yapildigi ve devamii olarak en
az 50 isci calistirilan isyerlerini, kap-
sar” biciminde dlizenlenen “Kapsam”
maddesi, ILO sdzlesmesine, 89/391

sayill Konsey Direktifine, Anayasa‘nin
90. maddesine ve is yasaminin gerek-
sinimlerine aykir ve kendi icinde de
esitsiz bir durum icermektedir. “Sana-
yiden sayilmak” biciminde ifade edi-
len igyerleri hangi niteliklere sahiptir,
herhangi bir dlcit getirilmediginden
birgok igyeri disarida birakilmistir. Be-
lirlilik ilkesine aykirn olan bu duzenle-
me ile, Anayasa‘nin 45. maddesinde
Ozel olarak koruma altina alinmis ta-
rm ve hayvancilik ve bu Uretim dalla-
rinda calisanlan da kapsam disinda
birakilmigtir.

4- Egitim konusunda Anayasal bir
yetki gaspl s6z konusudur. GUnku
idare, Anayasa‘nin kendisine verme-
mis oldugu bir yetkiyi 3146 ve 5763
sayll Yasalarda yapilan degisiklikle al-
digini distinmektedir. Oysa bu yetki,
Anayasa‘nin 130, 131 ve 135. madde-
si yUrirlikte oldugu surece bir yasa
degisikligine ve yonetmelige konu
edilemez.

Muhendis ve mimar unvanlarn bir
yuksekdgretim kurumunda lisans egi-
timi ile elde edilen unvanlardr. is gi-
venligi mihendisligi, ydnetmelik deyi-
mi ile “is glivenligi uzmanlgr”, lisans
egitimi disinda elde edilecek bir un-
van degildir ve tek basina bir meslek
de degildir. 3458 sayili Miihendislik ve
Mimarlk Hakkinda Yasa geregi kaza-
nilmis bir unvanin Gzerine “uzmanlik”
egitimi Genel Mudurlikge yetkilendi-
rilmis kurum, kurulugs ve 6zel hukuk
tlzel kisilerince verilemeyecegi hem
Anayasa hem deYOKYasasi geregidir.

5- Bakanlik, yeni bir ticari sektér ya-
ratma hedefinden bu taslakta da vaz-
gecmemistir Bu hedef nedeniyle de
bilimsel egitim sonucu kazanilan un-
vanlar, bilimsel niteligi olmayan, Ba-
kanligin yetkilendirdigi kurumlardan
bir kez daha egitim almalar istenmek-
tedir. Bunun ne bilimsel ne de AB‘ye
uyumla ilgisi vardir. Kaldi ki, meslek ici
egitim konusu yuksek kurs Ucretleriy-
le sémurlye teslim edilmektedir. MU-

hendislik unvani, akademik bir egi-
tim sonucu alindigina goére, meslek
edindirme kurslarina benzer kurslar-
la mihendislik meslegi edinilemeye-
cegdi acikti. Meslek Odalarinca yapil-
masi gereken meslek ici egitime, uz-
manlik egitimi adi vererek sertifika-
landirmaktadir. Lisans egitimi Uzeri-
ne mesleki pratik gerektiren is gliven-
li§i mUhendisligi hizmet sunumu, Ba-
kanlik eliyle egitiminden 6rgitlenme-
sine kadar butin asamalarn ticari bir
sektdr haline getiriimis ve bu anlayis-
la ele alinmistir.

6- Bakanlik, is glvenligi uzmanini
“is saghgi ve giivenligi konularinda
gérev yapmak iizere Genel Miid(ir-
liik tarafindan yetkilendirilen mii-
hendis veya teknik elemani” bigi-
minde tanimlamisti. Bu tanim, mii-
hendis ve teknik elemanlan “is gii-
venligi uzmani” adi altinda ayni sta-
tiide birlestirerek is giivenligi ala-
ninda ayni hak, yetki ve sorumlu-
lukla donatmistir. Bu birlestirmenin
maddi, hukuki dayanagi ve izahi bu-
lunmamaktadir. Hukuksal metinlerde-
ki tanimlarin, genel hukuki esaslara
uygun, nesnel ve bilimsel olmasi ge-
rekirken, taslaktaki tanimlarin huku-
ki dayanagi olmadidi gibi bilimsel ve
nesnel de degildir.

Diinyada gelisen bilim ve teknolo-
jik gelismeler sonucu uzmanlik ayrim-
lan karsisinda c¢esitlenen muhendis-
lik dallari dahi ayni isi yapamazken,
meslek ylksekokulu mezunlar olan
ve ara eleman da denilen teknisyen ve
teknikerler mihendislerle ayni isi ya-
par konuma getirilmigtir. Yonetmelik,
bilim ve teknik, egitim-6gretim ku-
rumlarina giriste istenen kosullar,
alinan egitim yaninda 6gretim cikti-
lan, unvanlar, tabi olduklan kanun-
lar, gérevde yiikselme, teknik hiz-
metler sinifinda tanimlanma, hak,
yetki ve sorumluluklar acisindan
tamamen farkl olan meslek grup-
lan aym kavram altinda birlestiril-
migtir.



7- Taslak, Bakanlik calisanlarina
ozel bir yer vermis, ayricalik tani-
mistir. Bu &yle bir ayricaliktir ki, mu-
hendis olarak is gtivenligi alaninda yil-
larca is glivenligi uzmani olarak ¢alis-
mis, kendi Odasinin egitim program-
larina katilmis ancak, isverenle is s6z-
lesmesinde “is guvenligi uzmanhg
s6zlesmesi” bulunmayan bir mihen-
dis, Bakanlik binyesinde caligan tek-
nik elemandan daha yetersiz saylimis-
tir. Bugiine kadar is yasaminda, “is
giivenligi uzmanhg” adi altinda bir
sdzlesme zorunlulugu yokken, y6-
netmelikle A,B,C sertifikasina sahip
olabilmek icin bu tiir bir kosulun ge-
tirilmesi, Bakanlk calisanlan disin-
da bugiin itibariyle sertifika sahibi
olabilecek kimse bulunmamaktadir.
Kaldi ki, yiiriitmenin durdurulma-
si karan verilen yonetmelik yiiriirlii-
ge girdiginde Bakanlik kendi biinye-
sinde 3 yil calismis olan tiim miifet-
tislerine sinavsiz (A) sinifi sertifika-
yi vermis durumdadir. Taslak da si-
nav kosulu getirilmis olmasi haksiz-
g1 gizlemeye calismaktan baska
anlam ifade etmemektedir. Bakan-
lik bir tekel olusturmus durumdadir.
Ayrica, miihendis ile teknik elema-
nin almis oldugu lisans egitimi esit
olmamasina karsin esit gorevierin
verilmesi de esitsiz bir durum yarat-
mistir. Bu durum da Anayasa‘nin 10
uncu maddesine aykindir. Bakanli-
gin kendi calisanlarina tammis oldu-
gu ayricaligin yasal ve maddi bir te-
meli bulunmamaktadir.

8-Egitim kurumlari icinden &zel ola-
rak kamu kurumu niteliginde mes-
lek kuruluslarnin gikarimis oldugu-
nu gérmekteyiz. Bunun gerekgesinin
subjektif oldugu agiktir ancak, kamu
yénetiminin objektif kurallar koymak-
la yUkimll oldugu gercegi Anayasal
zorunluluktur.

Sonug olarak; 2004 yilindan bu yana
ILO s6zlesmelerine, AB direktiflerine
ve is yasaminin gereklerine uygun bir
yaklagimla ele alinmayan isci saghg
ve is glvenligi alani, sertifikadan bas-
layip, 6zel egitim kurumlari ve 6zel or-
tak is saghgi ve is glivenligi kurumlar-
na kadar tim hizmet alanini ticari hiz-
met alanina dénustirme cabasi agir
bastigindan olumlu bir gelisme bu
taslakla da saglanamamistir.

Bilgi ve geregini rica ederiz.
Saygilarimizla.

N.Hakan Geng
Genel Sekreter
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SIM YONETMELIGI

UYGULAMA USUL VE ESASLARI

Ankara’da 24 Temmuz 2010 guinii yapilan Subelerarasi ortak toplantisinda goru-
stilen ve OdaYonetim Kurulunun 15 Ekim 2010 tarih ve 516 sayili karariyla kabul
edilen “SIMYonetmeligi Uygulama Usul ve Esaslar” yurlrlige girdi.

TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Serbest insaat Miihendisligi Hizmetleri
Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Yonetmeligi Uygulama Esaslari

Madde-1

BuYénergenin amact, TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Serbest insaat Miihen-
disligi Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve Belgelendirme Y&netmelidinin uy-
gulanmasi esnasinda uyulmasi gereken kural ve esaslari belirlemektir.

Madde -2

BuYdnergede bahsi gegen tanimlar;

SiMY®énetmeligi : TMMOB insaat Miihendisleri Odasi Serbest insaat Mithendisli-
gi Hizmetleri Uygulama, Tescil, Denetim ve BelgelendirmeYdnetmeligini,

TMMOB :Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birligini,

iMO : ingaat Mihendisleri Odasini,

Sube : insaat Miihendisleri Odasi Subelerini,

Temsilcilik : ingaat Mihendisleri Odasi Temsilciliklerini,

SiM Belgesi : Serbest ingaat Miihendisligi Belgesini,

iTB : Is Yeri Tescil Belgesini,

MDK : Mesleki Degerlendirme Kurulu’nu,

Mesleki Puan : Akademik unvan, mesleki etkinlik, mesleki deneyim, meslek

ici egitim ve mesleki faaliyet puanlarin toplamini ifade etmektedir.

Madde-3

insaat Miihendisleri Odasi tiyelerinin, SiM Yénetmeliginin 6. Maddesinin (a) ben-
dinde belirtilen Etut, Proje ve Danismanlik hizmetleri ile (c) bendinin 2. alt bendinde
belirtilen Teknik Uygulama Sorumlulugu hizmetlerini verebilmesi igin, iIMO tarafin-
dan EK-1’deki 6rnege gére diizenlenen SiM Belgesini almis olmasi ve tescilli bir is
yerinde (Ek-2'deki 6rnegde gdre diizenlenen iTB ) kayitl olmasi zorunludur.

Madde-4

IMO (iyelerinin ilk defa SIM belgesi almak igin EK-3'deki 6rnege gére diizenlenen
“SiM BASVURU FORMU” nu doldurup, ekleri ile birlikte bagl bulunduklar sube
veya temsilcilige bagvuru yapmalari gerekmektedir.

Madde-5

IMO (Uyelerinin ilk defa ITB almak igin EK-4'deki 6rnege gore diizenlenen“iTB
BASVURU FORMU” nu doldurup, ekleri ile birlikte bagdl bulunduklarn sube veya
temsilcilige basvuru yapmalar gerekmektedir.

Madde-6

SiM Belgesinde yer alan “Uzmanlik Alani” bélimiine, SIMY®6netmeliginin 5. mad-
desinin 1. fikrasinin (a), (b), (c), (¢), (d), (e), (f) bentlerinde belirtilen uzmanlik alanla-
rindan herhangi birinin veya birden fazlasinin yazilabilmesi icin,

a) SiM Belgesinin verimesinde; IMO Uyelerinin SIM belgesine yazilmasini talep
ettikleri uzmanlik alaninda en az Ug yil faaliyet gosterdiklerini belgelemeleri ve bir
uzmanlik alani icin iIMO tarafindan diizenlenen meslek ici egitimlerden en az 20
puan toplamalan gerekmektedir. Birden fazla uzmanlik alan igin ise, SIM belgesin-
de yer alan her bir uzmanlik alaninda en az 10 puan olmak Uzere toplamda en az
35 meslek ici egitim puani toplamis olmalar veya talep ettikleri uzmanlik alaninda
IMO tarafindan diizenlenen meslek ici egitim paketlerine katilarak sinavlarinda ba-
sarill olmalar gerekmektedir. (Puan gizelgesi Ek-5'de dlizenlenmistir)

b) SIM Belgesinin verilmesinde; lisansiistii egitim ve doktora yapmis olan iMO
Uyelerinin akademik unvanlarina konu olan uzmanlik alanlari, meslek ici egitim pu-
ani sartl aranmaksizin SIM Belgesine yazilacaktir.
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c) SiM Belgesinin yenilenmesinde; IMO uyelerinin SIM bel-
gesinde yer alan uzmanlik alaninda IMO tarafindan diizen-
lenen meslek ici egitimlerden bir yenileme déneminde en
az 20 puan toplamalar gerekmektedir. Eger SiM belgesin-
de birden fazla uzmanlik alani yer aliyor ise, her bir uzmanlk
alani icin meslek ici egitimlerden en az 10 puan toplamala-
n gerekmektedir. IMO Uyelerinin SiM Belgelerinde uzmanlik
alaninin yer alabilmesi icin bir yenileme déneminde toplam-
dadaenaz 50 Mesleki Puan toplamis olmalari gerekmekte-
dir. (Puan cizelgesi Ek-5'de diizenlenmistir)

d) SiM Belgelerinde tek uzmanlik alani bulunan iIMO (iye-
leri, belgelerinin yenilenmesinde, belgelerinde yazili uzman-
Iik alanindan en az 15 puan almak kosuluyla kalan meslek ici
egitim puanlarini diger uzmanlik alanlarindan tamamlayabi-
leceklerdir.

e) SIM Belgesi alinmasi ya da yenilenmesi icin Mesleki Pu-
anlarin toplanmasi zorunlu degildir. Ancak gerekli Mesleki Pu-
ani toplamamis ve talep ettikleri uzmanlik alaninda en az ¢
yil faaliyet gdsterdiklerini belgeleyememis lyelerin SiM bel-
gelerinin “Uzmanlik Alan” bdlimtine “YOK” ibaresi yazila-
caktr.

f) SIM belgesinin “Uzmanlik Alani” béliimiinde “YOK” iba-
resi yazili olan IMO (iyelerinin SiM belgelerine, bu maddenin
(@) ve (b) fikralarinda belirlenen kosullarn saglamalari ve talep
etmeleri halinde uzmanlik alanlan yazilir. Bu durumda tye-
den herhangi bir icret alinmayacak ve bu durum SiM belge-
si yenilenme stuiresini degistirmeyecektir.

Madde-7

SiMY®énetmeligi'nin 14. maddesinin (d) bendi uyarinca;

SiMYénetmeligi’nin 5. maddesinde belirtilen tim uzmanlk
alanlan icin Bayindirlik ve iskan Bakanliginca hazirlanan ve
18.04.1996 tarihli ve 96/8109 sayili Bakanlar Kurulu karari ile
yururlige konulan “Turkiye Deprem Bolgeleri Haritasi’ndaki
birinci, ikinci, Gglnct, dérdincl ve besinci derece deprem
bdlgelerindeki yapilara ait projeler “Gzellik gerektiren” proje-
ler olarak degerlendirilecektir. Ancak Yapi ve Geoteknik uz-
manlik alanlarinda Bayindirlik ve iskan Bakanlgi Yapi Yakla-
sik Birim Maliyetleri Tablosunda tanimlanan 1. sinif yapilar ile
2. sinif A grubu yapilara ait projeler, “6zellik gerektiren” pro-
jeler disinda tutulmustur.

Madde-8

Uzmanlik alani bulunmayan veya SiM belgelerinde belirti-
len uzmanlik alaninin disinda proje treten SIM Belgeli iye-
lerin bu Yonergenin 7. maddesinde belirtilen dzellik gerekti-
ren projeleri, proje ve hesaplarin standartlara, ydonetmelikle-
re, teknik esaslara, ¢izim standartlarina uygunlugu acgisindan
denetlenir. Projelerin denetimleri IMO Yénetim Kurulu’ nun
belirleyecegi birimlerde ve belirleyecedi komisyonlar tarafin-
dan bir ay icerisinde yapllrr.

Madde-9

ITB sahibi proje biirosu tarafindan Uretilen bir proje, buY6-
nergenin 7. maddesinde belirtilen 6zellikli projeler kapsamin-
daise, en az 3 yil mesleki deneyime sahip bir SiM tarafindan
Uretilmis olmasi gerekmektedir.

Madde-10

Bu Ydénergenin 7. maddesinde belirtilen 6zellik gerektiren
projelerin Teknik Uygulama Sorumlulugunu (fenni mesuliyeti-
ni) Ustlenecek olan SIM belgeli bir insaat Mithendisinin en az

3 yil mesleki deneyiminin olmasi gerekmektedir.

Madde-11

SIM belgeli Giyeler Mesleki Puanlarina iliskin iIMO Yénetim
Kuruluna itiraz edebilir. Oda Yénetim Kurulu Mesleki Deger-
lendirme Kurulunun gériistini de alarak itiraz bir ay icerisin-
de sonuglandirir. Yénetim Kurulunun verecegdi karar kesindir.

Madde-12

SiM Belgeleri, 2 yilda bir verildigi tarih’e gére yenilenir. IMO
tyelerinin, SiM Belgelerinin yenilenmesi icin; EK-6'daki 6r-
nege gore diizenlenen “SiM YENILENME BASVURU FOR-
MU” nu doldurup, ekleri ile birlikte bagh bulunduklan sube
veya temsilcilige basvuru yapmalari gerekmektedir.

iTB, her yil Ocak ayinda onaylanir. iTB onayi igin; EK-7’deki
drnege gore diizenlenen “ITBYILLIK ONAY BASVURU FOR-
MU” nu doldurup, ekleri ile birlikte bagl bulunduklan sube
veya temsilcilige basvuru yapmalar gerekmektedir.

Madde-13

ITB’ li her is yeri belirli periyotlarda (2 yildan fazla ve 2 ay-
dan az olmamak kosuluyla) IMO birimleri tarafindan SIMY6-
netmeligi kosullarini saglayip sadlamadiklan agisindan de-
netlenir. Uzmanlik alani olmayan SiM’ lerin calistigi isyerleri-
nin denetimine éncelik verilir.

IMO birimleri olagan denetimlerini 10 giin éncesinden ilgi-
li is yerine, is yerinin beyan etmis oldugdu bilgilerden herhan-
gi birine faks iletisi, e-posta iletisi ya da posta araciligi yazi-
I olarak bildirir. is yerinin denetimi “TMMOB insaat Miihen-
disleri Odas! isyeri Bilgi Formu” gercevesinde yapllir. Dene-
tim esnasinda is yeri yetkililerinin bulunmasi ve gerekli olan
belge ve bilgileri hazirlamis olmasi zorunludur.

IMO birimlerinin olagan denetim uygulamasi hallerinin di-
sinda bildirimsiz denetim hakki mevcuttur.

Madde-14

ITB sahibi isyerleri biinyelerinde yer alan SiM belgeli insaat
muhendislerinin Oda tarafindan dlizenlenen meslek ici egi-
timlere katilmalarini saglamak konusunda SiM Yénetmeligi-
nin 16. maddesinin (d) bendindeki yukimltligud yerine ge-
tirmek zorundadir. Bu zorunluluga uymayan iTB sahibi is-
yerleri hakkinda SiM Yénetmeliginin 22. maddesi hikimle-
ri uygulanir.

Gegcici Madde-1
27.08.2009 tarihili Resmi Gazetede yayimlanarak yurdrlG-
e giren SIM yénetmeligindeki degisiklikten 6nce yiirirliikte
bulunun SIMYénetmeligi cercevesinde SiM belgesi almis ve
SiM belge siireleri 30.06.2011 tarihine kadar dolacak iiyele-
rin Uzmanlik alanlar, 31.12.2010 tarihine kadar talep etme-
leri halinde yeni verilecek SIM belgesine baska bir sart aran-
maksizin dogrudan aktarilir.
31.12.2010 tarihine kadar SiM belgesini yenilemeyen ve SiM
belgelerine uzmanlik alani yazilimasini isteyen tyelerimizin:
01.01.2011 - 30.06.2011 tarihileri arasinda SiM belgesi-
ni yenilemesi gerekenler 12,
01.07.2011 - 31.12.2011 tarihileri arasinda SIM belgesi-
ni yenilemesi gerekenler 25,
01.01.2012 - 30.06.2012 tarihileri arasinda SiM belgesi-
ni yenilemesi gerekenler 37,
01.07.2012 - 31.12.2012 tarihileri arasinda SiM belge-
sini yenilemesi gerekenler 50 mesleki puan toplamala-
r gerekmektedir.



Madde 15
Bu yénerge Turk Miihendis ve Mimar Odalan Birligi insaat Miihendisleri OdasiYénetim Kurulunun onayt ile yiiriirlige girer.

Madde 16
Bu yénerge hilkiimlerini Turk Miihendis ve Mimar Odalan Birligi insaat Miihendisleri OdasiYénetim Kurulu yiriitr.

EK-5 : MESLEKI PUAN CiZELGESI
En Az En Fazla
1) Akademik Unvan : - 15
2) Mesleki Etkinlik : - 20
3) Mesleki Deneyim : 3 15
4) Meslek igi Egitim : 20 40
5) Mesleki faaliyet : 0 15

PUAN ACILIMLARI :
1) Akademik Unvan Puanlari
-Yiksek Muhendis: 5 puan
- Doktor : 15 puan

2) Mesleki Etkinlik Puanlari
- Uluslar arasi bilimsel yayinlarda yayimlanmis makale ve benzeri mesleki yayinlar : 5puan
-Teknik dergide yayimlanan makale : 5puan
-TMH de yayimlanan mesleki-teknik makale ;2 puan
- IMO indeksinde yer alan kitap : 10 puan
- Sempozyum-kongre-konferanslarda makale kabull : 2-5puan
- Ozel olarak IMO nun atamasi ile bilirkisilik yapmak : 0.2-3 puan

Bu puanlar Oda Uyelerinin SiM Belgelerinde yer alan uzmanlik alanlari icin gegerlidir.

3) Mesleki Deneyim Puanlar
- 1 puan/faaliyet yil

4) Meslek ici Egitim Puanlan (*)

- !MO kurs ve seminer katiim belgesi (**) 1 0.2-0.5 puan/saat
- IMO sinav basari belgesi 1 2x(0.2-0.5puan/saat)
- Kamu kurumu mesleki egitim kurs katiim belgesi : 0.2-0.5 puan/saat

- Ozel kurulus kurs katilim belgesi : 0.2-0.5 puan/saat
- Sempozyum-kongre-konferans katiim belgesi : 1-5 puan

- IMO da kurs ve seminer vermek (***) : 5 puan/adet
(*) Uzmanlik alaninda toplanan meslek ici egitim puanlarinin en az %50’sinin IMO meslek ici egitim kurslarindan alinmasi zorunludur.
(*) Bu puanlar Oda tyelerinin SiM Belgelerinde yer alan uzmanlik alanlan igin gegerlidir.
(**) IMO'da kurs ve seminer veren Oda (iyelerinin bu puanlarinin gegerli olabilmesi igin en az 10 puaniik Meslek igi Egitimlerine katilmalar zorunludur.

5) Mesleki Faaliyet Puanlari(*)

- Betonarme yapi projeleri : 0,0015 puan/m_ ya da 3,75 puan/ad
- Celik yapi projeleri : 0,0018 puan/m, ya da 4,50 puan/ad
- Parsel bazinda zemin etldler ;2,50 puan/ad

- Zemin iyilestirmesi ve derin kazi projeleri 1 7,50 puan/ad

- Karayolu projeleri 1 2,25 puan/km

- Demiryolu projeleri 1 4,50 puan/km

- Metro ve hafif rayl sistemler projeleri 1 7,50 puan/km

- Trafik dizenleme projeleri 1 15,00 puan/ad ya da 15,00 puan/yil
- Baraj projeleri 1 15,00 puan/ad ya da 15,00 puan/yil
- Akarsu iyilestirme ve goletler projeleri 1 15,00 puan/ad ya da 15,00 puan/yil
- Sulama ve kurutma sistemleri projeleri ;0,30 puan/m, ya da 15,00 puan/ad
- icmesuyu ve kanalizasyon projeleri : 1,00 puan/km ya da 7,50 puan/ad
- Boru hatlar projeleri : 2,00 puan/km ya da 15,00 puan/ad
- Kiyt liman projeleri : 15,00 puan/ad ya da 15,00 puan/yil
-Yapim yonetimi 1 15,00 puan/yil

- Is glivenligi isci saglg 1 15,00 puan/yil

-Yap! malzemeleri 1 15,00 puan/yil

(*) Mesleki faaliyet puani; mesleki puan olusumunda zorunlu olmayip SiM Belgeli (iyelerimizin talep etmeleri halinde istege bagl olarak bir yenileme déneminde en gok
15 puana kadar degerlendirmeye alinacaktir.
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Bir Karar Organi Olarak

BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Selim Tulumtas*

Giris

Politika olugsum sureci, icerisinde
bir ¢ok aktérin vyer aldigi bir
alandi. Bu slrecin analizi amaciyla
basamaklanmasi ydninde bir egilim
mevcuttur. Bu basamaklamaya iligkin
olarak iki 6rnek vermek mimkuindur;

- Baslatma, Bilgilenme,
Distinme, Karar Verme,
Uygulama, Degerlendirme,
Bitirme.

- Karar vermeye karar verme,
Nasil karar verecegine karar
verme, Konuyu tanimlama,
Ongériide bulunma, Amaglari

ve oncelikleri olusturma,
Secenekleri analiz etme, Politikayi
uygulama, izleme ve denetleme,
Degerlendirme ve gdzden
gecirme, Dizeltme-sirdirme ve
bitirme.

Karar verme, politika olusum
sUrecinin basamaklarindan biridir ve en
genel anlamiyla alternatifler arasindan
secim yapma olarak tanimlanabilir.

Yerel ybnetimler yerelde Kamu
Politikalarinin olusturuldugu ve
uygulandigi  yénetim birimleridir. Bu
acidan bakildiginda yerel yonetimler
Kamu Politikalar  olusum  slreci
acisindan incelenebilir bir alandir.

5216 sayili Buylksehir Belediyesi
Kanunu’nun Dérdincl  Bdluminde
Buyuksehir Belediyesinin  Organlar
tanimlanmakta ve 12. Maddesinde
de BuyUksehir Belediye Meclisinin
blyutksehir belediyesinin “karar organi”
oldugu belirtilmektedir.

Bulyulksehir  Belediye  Meclisinin
Politika Olusum Sirecindeki “karar
organi” olma niteligi g6z 6nline alinarak
bu calismada Ankara Buytksehir
Belediye Meclisi 6rneginde yapi ve
karar alma surecleri incelemesi ve
s0z konusu Meclisin Mart-Nisan 2010
tarihlerindeki toplantilari sonucunda
olusan kararlar Orneginde kararlar
tahlili yapilmaya caligilacaktir.

1 Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
Yapisi
5216 sayill Buylksehir Belediye

Kanununda  Buylksehir  Belediye
Baskaninn  blyilksehir  belediye
meclisinin baskani oldugu,

blytksehir icindeki diger belediyelerin
baskanlarinin da blyuksehir belediye
meclisinin  dogal Uyesi oldugu
belirtilmistir. Ayrica BuyUksehir

Belediye Meclisinin  diger (Uyeleri
blytksehir icindeki diger belediyelerin
belediye meclislerinden  segilen
Uyelerden olugsmaktadir.

Ankara Buyuksehir Belediyesi web
sayfasinda belediye meclis Uyelerine
iliskin verilen bilgiler incelediginde,
BuyUksehir Belediye Meclisinin 103
Uyesi  bulundugu  gorilmektedir.
Bunlardan Meclis Baskani olarak
BuyUksehir Belediye Baskani ve 16
Belediye Baskani olmak Uzere 17’si
meclisin dogal tyeleridir. Geri kalan 86
Uyenin Belediyelere gbre dagiimi ise
sOyledir; Cankaya, Kegidren, Mamak
ve Yenimahalle’den Q’ar Uye, Altindag,
Etimesgut ve Sincandan 7’ser Uye,
Cubuk, Golbas! ve Pursaklar’dan 5’er
Uye, Akyurt, Elmadad ve Kazandan
3’er Uiye, Bala ve Kalecik’ten 2’ser Uye
ve Ayas’tan 1 Uye. Bu dagiim belediye
blyukliklerine gore olusmustur.

Ankara Buyuksehir Belediye Meclisi
Uyelerinin  Partilere goére dagiimina
bakildiginda, Meclisin % 573'Uni
olusturan 59 Uyenin AKPden, %
25,2’sini olusturan 26 Uyenin CHP’den
ve % 175’ini olusturan 18 Uyenin de
MHP’den oldugu gorilmektedir.

Ankara Buytksehir Belediye Meclisi
Uyelerinin %90,3 U erkek, % 9,7’si ise
kadindi. Bu durum Ulkemizde kadin
ve erkekler arasinda mevcut olan
esitsizligin Belediye Meclisi icerisindeki
tekrari niteligindedir.

Ankara BuyUksehir Belediye Meclisi
Uyelerinin - % 11,7 si Yiksekokul,
% 46,6’si Universite olmak (izere
% 58,3’Unu olusturan 60 Uye lise
Uzeri egitim gdérmisken % 41,7’sini
olusturan 43 Uye ise lise ve alti egitim
kurumlarindan mezun olmusgtur.

Ankara Blyuksehir Belediye Meclisi
Uyelerinin en genci 27 yasinda en
yaslisi ise 68 yasindadir. Yas dagiimina
bakildiginda Buylksehir  Belediye
Meclisinde, 35 yas ve alti 6 tye (%5,8),
35-40 yas 9 uye (% 8,7), 40-45 yas 10
Uye (% 9,7), 45-50 yas 36 Uye (% 35),
50-60 yas 30 Uye (29,1) ve 60 yas Uzeri
12 Gye (11,7) bulundugu goériimektedir.
Bu daglimdan da gorilebilecegi
gibi Uyelerin yaslar 45 ve Uzerinde
yogunlasmaktadir. 45 ve Uzeri yaglara
sahip Uyelerin meclis icerisindeki orani
% 75,8 dir. Bu durum kadin-erkek
esitsizliginde de gorlldigu gibi yas
acisindan da meclis icerisindeki bir
dengesizligi isaret etmektedir.

Ankara Blyuksehir Belediye Meclisi
Uyelerinin iglerine gdre dagiimlarina

* MO Ankara Sube 19. Dénem Yénetim Kurulu Uyesi

bakildiginda % 7,8’si (8 tiye) emekli, %
15,4°0 (16 Uye) kamu calisani, % 9,7’si
(10 Uye) Ozel sektor calisani olmak
Uzere % 32,9’unun ( 34 lye) Ucretli
calisan, % 21,2’sinin (22 Uye) isadami,
% 41,1’inin (42 Uye) serbest calisan
ve % 4,8’inin de (5 Uye) tliccar oldugu
gorllmektedir. Serbest calisanlarin
yeminli mUsavirlik, serbest veterinerlik,
doktorluk, muihendislik v.b. iglerle
istigal ettikleri ve bu isleri yapmak
icin kendilerine ait muayenehane,
yazihane gibi yerlere sahip olmalari
gerektigi g6z 6nline alindiginda Ucretli
calisanlar disinda kalan kesim de bir
grup olarak degerlendirilebili. Buna
gore Blylksehir Belediye Meclisinin
% 32,9'u Ucretli calisanlardan, %
67,1’i ise kendilerine ait is yerlerinde
calisanlardan olusmaktadir. Bu oranin
toplumda Ucretli kesim ile bunun
disinda kalan kesimler arasindaki orani
yansitmadigi aciktir. Ayrica Biyiksehir
Belediye Meclisindeki isadami-tiiccar
oraninin (% 26) ytksekligi de dikkat
cekicidir.

2 Biyiiksehir Belediye Meclisi

Karar Verme Siireci

5216 sayll Buylksehir Belediye
Kanununun 13. Maddesinde
BuyUksehir Belediye Meclisinin

her ayin ikinci haftasi toplanacag,
bltce gbrismesine rastlayan
toplanti slresinin en ¢ok yirmi, diger
toplantilarin suresinin ise en ¢ok bes
glin olacag belirtilmistir.

Blytksehir Belediye Meclisi s6z
konusu toplantilarin  gtindeminde
yer alan konulan karara baglar.
Gundemdeki maddeler Bagkanlik
tarafindan yada Uyeler tarafindan
direkt olarak meclise sunulan konular
ile ihtisas komisyonlar tarafindan
hazirlanan raporlardaki konulardan
olusur.

5216 sayill kanunun 15. Maddesinde
blylksehir belediyesini ilgilendiren
konularda arastirma yapacak ve bu
konular  raporlastirarak  blyuksehir
belediye meclisine sunacak ihtisas
komisyonlarinin kurulus ve igleyisine
iliskin diizenlemeler yer almisti. Buna
gore;

“Blyuk sehir belediye meclisi, her
dénem basl toplantisinda, Uyeleri
arasindan secilecek en az besg, en
cok dokuz Uyeden olusan ihtisas
komisyonlar kurabilir.

ihtisas  komisyonlar, her siyasi
parti grubunun ve bagimsiz Uyelerin
blyilksehir  belediye  meclisindeki



Uye sayisinin meclis Uye tam sayisina
oranlanmasi suretiyle olusur. imar ve
Bayindirlik Komisyonu, gevre ve saglik
komisyonu, plan ve bltge komisyonu,
egitim, kdltdr, genclik ve spor
komisyonu ile ulasim komisyonunun
kurulmasi zorunludur.

Meclis toplantisini muiteakip imar
komisyonu en fazla on is gind,
diger komisyonlar ise bes is gini
toplanarak kendisine havale edilen
isleri  sonuclandinr.  Komisyon bu
slrenin sonunda raporunu meclise
sunmadigi takdirde, konu meclis
baskanligi tarafindan dogrudan meclis
glndemine alinir.

Komisyon calismalarinda uzman
kisilerden yararlanilabilir. Glindemdeki
konularla ilgili olmak Uzere;
kurum temsilcileri, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslar,
Universitelerin ilgili boélimlerinin,
sendikalar (oda Ust kurulusu bulunan
yerlerde Ust kurulusun, sendika
konfederasyonunun bulundugu yerde
konfederasyonun) ve uzmanlasmis
sivil toplum &rgditlerinin temsilcileri ile
davet edilen uzman kisiler, oy hakki
olmaksizin  ihtisas  komisyonlarina
katilabilir ve gorus bildirebilirler.

ihtisas komisyonlarinin gorev
alanina giren igler bu komisyonlarda
géruslildikten  sonra  blyuksehir
belediye meclisinde karara baglanir.

Komisyon raporlan alenidir, cesitli
yollarla halka duyurulur ve isteyenlere
biylksehir belediye meclisi tarafindan
belirlenecek maliyet bedeli karsiliginda
verilir”

Ankara BuyUksehir Belediye
Meclisinin  Mart 2010 ayi toplanti
glndemi incelendiginde, kanunda

kurulmasi zorunlu oldugu belirtilen
imar ve Bayindirlik Komisyonu, Cevre
ve Saglk Komisyonu, Plan ve Biitge
Komisyonu, Egitim, Kultlr, Genglik
ve Spor Komisyonu ve Ulasim
Komisyonu ile birlikte, Aile, Altyapi,
ATAK, Cocuk, Dis lliskiler, Engelliler,
Esnaf ve Sanatkarlar, Gecekondu
Sorunlar, Halkla liskiler, Hukuk ve
Tarifeler, insan Haklar, isimlendirme,
Kadin Sorunlari, Sosyal isler, Su ve
Kanalizasyon  Hizmetleri,  Turizm,
Tuketiciyi Koruma, Ulus Tarihi Kent
Merkezi, Yasl ve Kimsesizler ad
altinda toplam 24 ihtisas komisyonu
bulundugu gorilmektedir. Kanunda
ihtisas  komisyonlarinin  kurulusuna
iliskin olarak en az 5 Uiyeden olusmasi
gerekliligi gbz 6nlne alindiginda her
meclis Uyesinin en az iki komisyonda
gorev almasi gerekmektedir.
Komisyonlarin ilgilendikleri konulara
bakildiginda kanunda belirtilen bes
komisyonun alt komisyonlari niteliginde

oldugu anlasiimaktadi. Ancak bu
bolinme  komisyonlarin  calisma
bicimlerini  de etkileyebilecek  bir
niteliktedir. Ankara Bliylksehir Belediye
Meclisi 6rneginde 5 ihtisas komisyonu
olmasi durumunda her komisyonun
Uye sayisinin 20 olacag@ gorilmektedir.
Komisyonlarin alt konulara iligkin kendi
arasinda yapacagl bdlimleme ile
komisyon sayisinin arttinimamasi ve
bdylece daha cok sayida tyenin kendi
ilgi alanlarina iligkin goris olusturma
sUrecine dahil olmalarn daha saglikli bir
isleyisi olanakli kilacakti. Bu anlamda
yasada belirtilen en fazla 9 Uyeden
komisyon olusumuna iliskin hikim
baglayici  bir nitelik tasimaktadir.
Komisyon olusumunda izin verilen
en fazla Uye sayisi komisyonlarin
karar almalarini  kolaylastiracak bir
dizenleme olarak gorllebilirse de
komisyonlarin ilgilendikleri konularin
agirliklarina gdére  komisyon Uye
sayllarinin  belirlenmesine iliskin  bir
dizenleme  yapilmasi komisyon
gorUslerinin - daha saglkll  olarak
belirlenmesi agisindan faydali olacaktir.

5216 sayill kanunun 14. Maddesinde

meclis  kararlarinin  kesinlesmesine
iliskin  hikUmler belirtilmistir. Buna
gore;
“ Blylksehir Belediye Bagkani,
hukuka aykin  goérdigi  belediye
meclisi kararlanni, yedi glin icerisinde
gerekgesini  de belirterek  yeniden
gértistilmek (izere belediye meclisine
iade edebilir.

Yeniden gértistiimesi istenilmeyen
kararlar ile yeniden gértistilmesi istenip
de btiytiksehir belediye meclisi tiye tam
sayisinin salt cogunluguyla israr edilen
Kkararlar kesinlesir.

Blyliksehir ~ Belediye Baskani,
meclisin israr ile kesinlesen kararlar
aleyhine on gin icinde idari yargiya
basvurabilir.

Kararlar kesinlestigi tarihten itibaren
en gec yedi glin icinde mabhallin en
bliylik mdilki idare amirine goénderilir.
MCilki idare amirine génderilmeyen
kararlar ydrdritige girmez.

Muilki  idare amiri  hukuka aykin
9gordligl kararlar aleyhine on giin icinde
idari yargi mercilerine basvurabilir.

Bliyliksehir kapsamindaki ilce ve ilk
kademe belediye meclisleri tarafindan
alinan imara iliskin kararlar, kararn
gelisinden itibaren l¢ ay icinde
bliylksehir belediye meclisi tarafindan
nazm imar planina  uygunlugu
yéniinden incelenerek aynen veya
degistirilerek kabul edildikten sonra
bliytksehir  belediye baskanina
génderilir”

3 Biiyiiksehir Belediye Meclis
Kararlan

Bulylksehir  Belediye  Meclisinin
gindemi, Baskanlik tarafindan yazil
olarak meclise sunulan konulari,
Uyelerin  6nerge  seklinde  yazili
olarak meclise sunacaklar konular
ve ihtisas komisyonlan tarafindan
sunulan raporlarda yer alan konulari
icermektedir. Baskanligin ve Uyelerin
yazill  6nergelerinin  direkt olarak
mecliste gorlslllp kara baglanmasi
yine meclis baskaninin talebine gore
gorUstlmekte, ilgili  konu meclis
tarafindan karara baglanilabildigi gibi
komisyona da havale edilebilmektedir.

Mart 2010 tarihli Ankara
Buyuksehir Belediye Meclisi
Kararlan  incelendiginde, meclisin

bu toplantisinda 127 karar alindidi
gorilmektedir. Kararlarin 13  adedi
Baskanlik ve 10 adedi Uye Onergesi
olmak uzere 23 adedi Bagkanlik talebi
dogrultusunda direkt olarak meclis
tarafindan karara baglanmisti. Geri
kalan 104 adedi ise komisyon raporlari
dogrultusunda alinan kararlardir.

Nisan 2010 tarihinde yapilan meclis
toplantisi  sonrasinda alinan karar
sayisl ise 163’diur. Bunlardan 1’i tye ve
18’i Bagkanlik 6nergesi olmak tizere 19
adedi Baskanlik talebi dogrultusunda
direkt olarak meclis tarafindan karara
baglanmisti. S6z konusu 19 kararin
3 adedi Komisyonlara Uye segimine
iliskindir. Komisyonlara Uye segimine
iliskin 3 karar disinda kalan ve meclisge
direkt karara baglanan 16 Kkarar
Onergeler dogrultusunda oybirligi ile
alinmistir. Bu kararlar disinda kalan 144
karar komisyon raporlarina istinaden
alinmistir.

Kararlarin alindigi  toplantilara 95-
98 Uye katlmigti. Hem 6nerge hem
de komisyon raporlarinin  reddi
yénlinde bir karar bulunmamaktadir.
Mart 2010 tarihli meclis toplantisinda
alinan toplam 127 adet kararn 103
adedi oybirligi ile 24 adedi ise oy
coklugu ile alinmisti. Oy ¢oklugu ile
alinan kararlarin 3 adedi direkt olarak
meclisge karara baglanan konulara, 16
adedi imar ve Bayindirlik Komisyonu
Raporlarina, 4 adedi Hukuk ve Tarifeler
Komisyonu Raporlarina, 1 adedi de
Esnaf ve Sanatkarlar Komisyonu
Raporuna aittir. Nisan 2010 tarihli
meclis toplantisinda komisyonlara Uye
secimine iligkin 3 karar disinda kalan
toplam 160 kararin 124 adedi oybirligi
ile 36 adedi ise oy ¢oklugu ile alinmistir.

Mart ve Nisan 2010 tarihinde yapilan
meclis  toplantilarinda  komisyon
raporlarina bagl olarak alinan kararlara
iliskin karsilagtirmal veriler tablo 1'de
verilmigtir.
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Mart 2010 tarihine ait kararlann
% 82’si komisyon raporlarina iligkin
kararlardan olusmaktadir. Komisyonlara
iliskin kararlar icerisinde % 58’lik pay
imar ve Bayndrlk Komisyonuna
aittir. Bu toplantida imar ve Bayindirlik
Komisyonunun 60 raporu karara
baglanmisti. Bu komisyonu sirasiyla
9 karar ve % 8.6 payla Hukuk ve
Tarifeler Komisyonu ve 6 karar ve %
5.8 payla Altyapi Hizmetleri Komisyonu
izlemektedir. Komisyon raporlarina
iliskin kararlarn % 80’i oybirligi ile
% 20’si ise oy coklugu ile alinmistir.
Hukuk ve Tarifler Komisyonu raporlarina
liskin kararlann % 44’0, imar ve
Bayindirlk  Komisyonu raporlarlarina
iliskin kararlannda % 27’si oy ¢oklugu
ile alinmisti. Esnaf ve Sanatkarlar
Komisyonuna ait rapora iligkin karar da
oy ¢oklugu ile alinan bir karardir.

Nisan 2010 tarihine ait kararlann
ise % 88'inin komisyon raporlarina
iliskin kararlardan olustugu
g6zlenmektedir. Komisyon raporlarina
iliskin kararlar icerisinde % 5 den
fazla paya sahip Komisyonlar Mart

2010 toplantisindakilere ilave olarak
Ulasim Komisyonudur. S6z konusu
Komisyonlara iligkin alinan karar sayilar
ve paylan srrasiyla, imar ve Bayindirlik
Komisyonu 73 adet % 51pay, Hukuk
ve Tarifeler Komisyonu 12 adet % 8 pay,
Ulasim Komisyonu 12 adet % 8 pay,
Altyapi Hizmetleri Komisyonu 11 adet %
76 pay'di. Komisyon raporlarina iliskin
kararlarin % 75'i oybirligi ile % 25'i ise
oy ¢oklugu ile alinmistir. Hukuk ve Tarifler
Komisyonu raporlarina iliskin kararlarin
% 67’si, imar ve Bayindirlik Komisyonu
raporlarlanna iliskin  kararlannda %
37’si ve Cevre ve Saglik Komisyonu
raporlanna iliskin alinan kararlarin %
33’0 oy ¢oklugu ile alinmistir.

Mart ve Nisan 2010 tarihinde
yapilan meclis toplantilarinda alinan
kararlara toplam olarak bakildiginda
alinan kararlarin % 85’inin komisyon
raporlarina iliskin  kararlar oldugu
gOrilmektedir. Komisyon raporlarina
iliskin alinan kararlar icerisinde imar
ve Bayindirlk Komisyonu raporlarina
iliskin kararlar 133 adet ile % 54
paya, Hukuk ve Tarifeler Komisyonu

Tablo 1: Komisyon Raporlarina lliskin Kararlar

raporlarina iliskin alinan kararlar 21
adet ile % 8.5 paya, Altyapi Hizmetleri
Komisyonu raporlarina iliskin alinan
kararlar 17 adet ile % 7 paya ve Ulasim
Komisyonu raporlarina iliskin alinan
kararlar 14 adet ile % 5.7 paya sahiptir.
Komisyon raporlarina iliskin kararlarin
% 77'si oybirligi ile % 23’0 ise oy
coklugu ile alinmigtir. Hukuk ve Tarifler
Komisyonu raporlarina iliskin kararlarin
% 57’si, imar ve Bayindirlik Komisyonu
raporlarlarina iliskin kararlarinda %
32'si ve Cevre ve Saglk Komisyonu
raporlarina iliskin alinan kararlarin %
14’0 oy ¢oklugu ile alinmistir.

Bu acidan bakildiginda Buyuksehir
Belediye Meclisince alinan kararlarin
agirlik noktasinin imar ve Bayindirlik
islerine ait oldugu gorilmektedir. S6z
konusu kararlar incelendiginde imar ve
Bayindirlik iglerine ait kararlarin imar
plan tadili ve degisikliklerini icerdigi
g6zlenmektedir.

imar ve Baynndirlk Komisyonu
raporlarina iliskin alinan kararlarin
ilcelere gdre dagilimi tablo 2de
verilmistir.

MART2010 NISAN2010 MART-NISAN2010 TOPLAM
Oy Kararin Oy Kararin Oy Kararin
birligi oy birligi oy birligi oy
Karar T Qplaml ile coklugu | Karar T c?plam. ile coklugu | Karar T c')plam. ile coklugu
Sayisi igindek alinan ile Sayisl igindeki alinan ile Sayisi igindeki alinan ile
yl y y
orani % K orani % orani %
arar | alinma karar | alinma karar | alinma
sayisl | orani % sayisl | orani % sayisl | orani %
Aile Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Altyapi Hizmetleri Komisyonu 6 5,77 6 11 7,64 11 17 6,85 17
Ankara’nin Tarihini ve Kultdrinu
Arastirma Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Cevre ve Saglik Komisyonu 4 3,85 4 3 2,08 2 33,33 7 2,82 6 14,29
Cocuk Komisyonu 1 0,96 1 2 1,39 2 3 1,21 3
AB ve Drs iligkiler Komisyonu 1 0,96 1 2 1,39 2 3 1,21 3
Egitim-Kiiltiir-Genglik ve Spor
Komisyonu 2 1,92 2 1 0,69 1 3 1,21 3
Engelliler Komisyonu 1 0,96 1 3 2,08 3 4 1,61 4
Esnaf ve Sanatkarlar
Komigyon 1 | 096 100,00 | 1 | 069 | 1 2 | 081 | 1 | 5000
Gecekondu Sorunlari
Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Halklar i:liskiler Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Hukuk ve Tarifeler Komisyonu 9 8,65 5 44,44 12 8,33 4 66,67 21 8,47 9 5714
Imar ve Bayindirhk
Komisyonu 60 57,69 44 26,67 73 50,69 46 36,99 133 | 58,63 90 32,33
insan Haklari Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
isimlendirme Komisyonu 3 2,88 3 3 2,08 3 6 2,42 6
Kadin Sorunlari Komisyonu 1 0,96 1 2 1,39 2 3 1,21 3
Plan Biitge Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Sosyal isler Komisyonu 1 0,96 1 3 2,08 3 4 1,61 4
Su ve Kanal Hizmetleri
Komisyonu 1 0,96 1 4 2,78 4 5 2,02 5
Turizm Komisyonu 1 0,96 1 3 2,08 3 4 1,61 4
Tuketiciyi Koruma Komisyonu 1 0,96 1 1 0,69 1 2 0,81 2
Ulagim Komisyonu 2 1,92 2 12 8,33 12 14 5,65 14
Ulus Tarihi Kent Merkezi
Komisyont 1| 098 | 1 1| 069 | 1 2 | 081 | 2
Yaslilar ve Kimsesizler 2 1.92 2 1 0.69 1 3 1.21 3
Komisyonu ’ ’ 4
TOPLAM 104 | 100,00 | 83 20,19 144 | 100,00 | 108 25,00 | 248 [ 100,00 | 191 22,98
Komisyonlara iligkin kararlarin
toplam kararlar iginde orani % 81 ’89 88'34 85’52
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Mart 2010 tarihli meclis toplantisinda % 24.7’si Yenimahalle’ye, % 18’i tartismanin  yasandi§i  Uzerinedir.
Komisyon raporlarina iligkin - alinan Cankaya’ya ve % 9.6’si Altindag’a S6z konusu toplantilarda imar ve
kararlar icerisinde Imar ve Bayindirlik aittir. Bu Olgite gére oy coklugu ile bayindirhga iliskin  genel olarak

Komisyonu raporlarina iliskin alinan
kararlar % 58’lik bir paya sahiptir. S6z
konusu komisyonlarin oy ¢oklugu
ile kabul edilen kararlan igerisinde
imar ve Bayindirlik Komisyonunun oy
coklugu ile kabul edilen kararlarinin
orani %76dir. imar ve Bayindirliga
iliskin kararlarin % 27’si oy coklugu
ile alinmist. imar ve Bayindirlk
Komisyonu raporlarina iliskin
kararlarin % 16.7’si Kegidren'e, % 15’i
Yenimahalle'ye, % 11.7’si Altindag’a,
% 10’u Cankaya’ya ve yine % 10’u
Mamak’a aittir. Bu Olgite gore oy
coklugu ile alinan kararlar acisindan
bakildiginda Cankaya’ya ait kararlarin

alinan kararlar agisindan bakildiginda
Yenimahalle’ye ait kararlarn %
39unun, Cankaya’ya ait kararlarin
da % 23’Unln oy ¢oklugu ile alindigi
gOrilmektedir.

Mart-Nisan 2010 tarihli meclis
toplantilarinda Komisyon raporlarina
iliskin alinan toplam kararlar igcerisinde
imar ve Bayndrlk Komisyonu
raporlarina iliskin alinan kararlar %
53.7’lik bir paya sahiptir. S6z konusu
komisyonlarin oy c¢oklugu ile kabul
edilen kararlar icerisinde imar ve
Bayindirlik Komisyonunun oy ¢oklugu
ile kabul edilen Kkararlarinin orani
%75.4'dlr. imar ve Bayindirliga iliskin

siniflandinlabilecek kararlarin % 75’inin
oy coklugu ile alindigi gorilmektedir.
Golbasi da bu konuda ayriksi bir
ornek teskil etmektedir. Golbasina ait
imar ve bayindirida iliskin kararlarin
% 7140 oy c¢oklugu ile kabul
edilmistir. Cankaya ve Yenimahalle’ye
ait kararlarda oy coklugu ile kabul
edilen kararlarin oraninin  ylksekligi
Cankaya ve Yenimahalle’ye ragmen
bu kararlann alindiginin  bir isareti
olarak degerlendirilebilir. Ancak meclis
kararlar  kitaplarinda aykir  oylarin
kimlere ait oldugu belirtiimediginden
bu konunun ayrica arastinimasina
gerek bulunmaktadir.

% 50'sinin oy goklugu ile alindigi kararlann % 32'si oy goklugu ile Sonug

gérulmektedir. Bu oran Altindag igin % alinmistir. imarve Bayindirlik Komisyonu Biiyliksehir ~ Belediye  Meclisi

28.6, Yenimahalle igin % 22, Kegibren raporlarina iligkin kararlarn % 20.3'i  ©rneginde karar verme slregleri

icin % 20 ve Mamak igin % 16.7dir. Yenimahalle’ye, % 14.3'i Cankaya’ya ve alnan Kararlarin  niteligi
Nisan 2010 tarihli meclis toplantisinda aittir. Altindag ve Kegidren'e ait kararlar Uzerinde ydritllen bu c¢alisma

Komisyon raporlarina iliskin alinan % 10.5’lik paylara sahiptir. Bu Olglte Yerel Ydnetimlerin inceleme

kararlar igerisinde imar ve Bayindirlik gbre oy coklugu ile alinan kararlar nesnelerinden birinin Meclis

Komisyonu raporlarina iliskin alinan
kararlar % 50’lik bir paya sahiptir. S6z
konusu komisyonlarin oy ¢oklugu
ile kabul edilen kararlar igerisinde
imar ve Bayindirlik Komisyonunun oy
coklugu ile kabul edilen kararlarinin

acisindan bakildiginda Yenimahalle'ye
ait kararlarin % 33’Unln, Cankaya'ya
ait kararlarin % 31.6’sinin, Altindag ve
Kecidren'e ait kararlarinda %14.3’Unln
oy ¢oklugu ile alindigi gérilmektedir.

Mart-Nisan meclis

Kararlari oldugunu gdstermektedir.
Kente iliskin muhtemel catisma
alanlan ve bu cgatismalarin ¢ézim
bicimleri, kararlarin icerik olarak da
¢O6zimlenmesi ile daha anlamh bir
sekilde ortaya konulabilir.

At toplantilarinda
orani %75dir. Imar ve Bayindrrliga

imar ve Bayindrlk Komisyonu
iliskin kararlarin % 37’si oy ¢oklugu

raporlarina iliskin genel bir saptama,

Bu anlamda toplumsal sorumlulugun
da bir geregi olarak Meclis Kararlarinin

ile alinmistr. Imar ve Bayindirlik alinan kararn bir ¢ok belediyeyi incelenmesi  6zel bir ilgiyi hak
Komisyonu raporlarina iligkin kararlarn ilgilendirmesi  durumunda en ¢ok etmektedir.
Tablo 2: imar ve Bayindirlik Komisyonuna lliskin Kararlarin ilcelere Gére Dagilimi
MART2010 NiISAN2010 MART-NISAN2010 TOPLAMI
qogxgu Karar sayisi gogzgu Qogxgu Karar gogzgu gogzgu Karar sayisi gogzgu
SK:;Z: ile alinan igerisindeki ile alinan ;(:;:I ile alinan ige?i:?,r:jeki ile alinan SK:;:: ile alinan | igerisindeki | ile alinan
karar orani % karar karar o karar karar orani % karar
sayisl orani % sayisl orant % orani % sayisl orani %
Akyurt 2 1 3,33 50,00 1 1,37 3 1 2,26 33,33
Altindag 7 2 11,67 | 28,57 7 9,59 14 2 10,53 14,29
Ayas 0,00 0,00 0 0
Bala 1 1,67 1 1 1,37 100,00 2 1 1,50 50,00
6 3 10,00 | 50,00 13 3 17,81 23,08 19 6 14,29 31,58
Cubuk 2 3,33 1 1,37 3 0 2,26
Elmadag 2 3,33 2 1 2,74 50,00 4 1 3,01 25,00
Etimesgut 2 1 3,33 50,00 5 2 6,85 40,00 7 3 5,26 42,86
o 3 1 5,00 33,33 4 4 5,48 100,00 7 5 5,26 71,43
Kalecik 0,00 1 1,37 1 0 0,75
Kazan 1 1,67 0,00 1 0 0,75
Kecitren 10 2 16,67 | 20,00 4 5,48 14 2 10,53 14,29
Mamak 6 1 10,00 16,67 4 1 5,48 25,00 10 2 7,52 20,00
| Pursaklar 1 1,67 5 2 6,85 40,00 6 2 4,51 33,33
Sincan 5 2 8,33 40,00 2 1 2,74 50,00 7 3 5,26 42,86
| Yenimahalle 9 2 15,00 | 22,22 18 7 24,66 38,89 27 9 20,30 33,33
Genel 3 1 5,00 33,33 5 5 6,85 100,00 8 6 6,02 75,00
TOPLAM 60 16 100,00 | 26,67 73 27 100,00 | 36,99 133 43 100,00 | 32,33
Komisyona
iliskin kararlar
iginde imar 5769 | 76,19 50,69 | 75,00 53,63 | 75,44
komisyonuna
iliskin kararlarin
oranit %
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“Santiye Ginliikleri”nde son sayimizda Libya’da Toplu Konut projelerindeydik. Yine Libya, bu sefer yol-altyapi
santiyelerinde, saha miihendisi arkadagimiz H. Ali Cuhadar’a sorulanmizi sorduk. Biitiin santiyeciler gibi o da

fevkalade yogun; bizlere vakit ayirdigi icin kendisine tesekkiiri borg biliriz. Son sayida da belirtmistik, tekrarla-
mak isteriz: “$antiye Ginlikleri”ne dair gériilerinizi, burada yer verebilecegimiz isim énerilerinizi bekliyoruz.

Bize kendinizden ve calismalarinizdan bahseder
misiniz?

Merbaha, adim H. Ali CUHADAR, Anadolu Universite-

si Ingaat Miih. Bsliimi’nden 2008 yilinda mezun oldum.
Bir siire is arayisindan sonra IMO is ilanlan sayesinde
ilk isime yurtdiginda faaliyet gosteren bir firmada teknik
ofis ve planlama muhendisi olarak basladim. Su an ise
Libya'da altyapi ve yol projesinde saha muhendisi ola-
rak galismaktayim.

Uygulamasini yiiriitmekte oldugunuz proje hakkin-
da bilgi verebilir misiniz?

Cengiz Insaat’in yiiklenici oldugu bu projenin adi Sebha
City Infrastructure Project — Libya. Proje yaklasik 1 yildir de-
vam etmekte olup, sehrin belirli bolgelerindeki altyapi (pis
su, kullanma suyu, yagmur suyu, telekomtnikasyon vs.) ve
tm baglanti yollarinin (BSK) yapilmasi isini kapsamaktadir.

Genel olarak calisma organizasyonunuz nasil?
Tiirkiye’den giden ve yerli isgticli ne oranda ve han-
gi pozisyonlarda gérev aliyor?

Proje Miduri’ne bagl kisim sefleri, kisim seflerine bag-
Il teknik ofis ve saha mihendisleri, saha miihendisleri-
ne bagl formenler ile is bélimu ve yurittimesi saglan-
maktadir. Daha alt kademelerde ise operatérler, ustalar
ve isgiler bulunmaktadir. Turkiye’den gelen is guicl, ¢ali-
san butiin personellerin yaklasik % 75 ini olusturmakta
olup, her birimde ydnetici pozisyonda (mihendislik, ida-
ri isler, muhasebe vs.) ve uygulamada ise formen, ope-
rator, usta gibi pozisyonlarda calismaktadir.

Santiyenizde hangi uluslardan insanlar, hangi gé-
revleri yliriitmekte?

Turk calisanlar disinda santiyede Alman, yerel (Libya’ll),




Nijer, Nijerya, Vietnam’l calisan-
lar bulunmaktadi. Alman’lar; kont-
rol, Libyal’lar; mlsavir, saha da ya da
kamp icerisinde, temizlikte diz isci
olarak, Nijer, Nijeryali ve Vietnamlr'lar
diz isci olarak calismaktadirlar.

Yurtdisinda proje yiirtiten bir insa-
at mihendisi olarak faaliyet kolu-
nuzda ya da diger bilgi sahibi oldu-
gunuz santiye miihendisligi alanla-
rninda artilar ve eksiler olarak diin-
ya ile miihendisligimizi kiyaslama
imkaniniz oldu mu? Bu konuda (il-
kemiz teknik kadrolari ne tiir elestiri
ya da ovgtiyle karsilasiyor?

Su ana kadar calistigim projelerde

farkl milletlerden mihendisler ile ken-
di muhendislerimizi kiyaslayacak olur-
sam eger, bence blyilk oranda basa-
riyiz. Belki su yonde bir elestiride bu-
lunabilirim. Disiplinler arasi daha ko-
ordinasyonlu olursak daha verimli ve
daha basarill olacagimizi diislinlyo-
rum.

Ulkemiz insaat miihendisligi faali-
yetlerini yurtdisi ihalelerinde cazip
kilan unsurlar sizce nelerdir?

Uzun yillar yapmis olduklar ve basa-
rl bir sekilde bitirdikleri projelerin refe-
ransi cogu zaman Ulkemize ait firmala-
rn isi almalarini saglamakta.

Yurtdisinda calismak bir insaat
miihendisinin mesleki gelisim ve
gorgiisii acisindan ne gibi avantaj-
lar ve dezavantajlar iceriyor?

Her seyden 6nce farkh milletlerin ¢a-
lisma sekillerini 6grenme firsati olur,
biylk ¢apli bir projede ¢alisma imkani
olur ise, kendi birimi disinda diger bi-
rimlerin faaliyetleri hakkinda da dene-
yim elde edip daha genis bir vizyona
sahip olabilir. Yabanci dil dgrenebilir ya
da gelistirebilir. Dezavantaj olarak sdy-
leyebilecegim aklma gelen herhangi
bir sey yok.

Santiyenizin arka planindan bah-
sedebilir misiniz? Yemek, mesai disi
vakitlerin degerlendirilmesi, lojistik,
yasam alanlari ve sair konulara dair
uygulamalarinizda icin nasil ¢6ziim-
ler Uirettiniz?

Yemekler Turk yemekleri olup Turk as-
cllar tarafindan yapilmakta, bu konu-
da herhangi bir sikinti yasamiyoruz.
is disinda ise bulundugumuz cograf-
ya gercekten zor bir yer. Sosyallik agi-
sindan buraya ya da bu Ulkeye gel-
meyi diislinen arkadaslar i¢in herhan-

gi bir beklenti icerisinde olmamalarini
tavsiye ederim. is disinda farkli bir or-
tam yaratmak motivasyon agisindan
blytk 6nem tasimaktadir. Bu neden-
le kamp alani igerisinde her kismin ayr
olmak lzere lokal (tv, tavla, bilardo vs.),
yine muihendis ve idari personeller icin
lokal haricinde spor salonu mevcut,
bunun haricinde internet olmazsa ol-
mazlardan diyebilirim.

Santiye yasaminin zorluklarini ca-
lisma yasami yurtdisi kosullan éze-
linde degerlendirmeniz mdimkiin
mii?

Santiyecilik basl basina zor, stresli

ve sabir gerektiren bir durum olmakla
birlikte bir de yurtdisinda caligiyor ise-
niz, az énce saydiklarim iki kat daha
da etkisini gostermekte. Sonug iti-
bari ile aileden sosyal cevreden ayri,
uzunca bir stire ayni ortamda yogun
bir tempoda calismak, kolaylikla Uste-
sinden gelinebilecek bir durum degil.
Bunun lzerine calistiginiz yerde her-
hangi bir sosyal ortam da yok ise mo-
notonluktan ya da en ufak seylerden
bile demoralize olabilir, gerginlikler ya-
sayabilirsiniz ki bu gercekten de yipra-
tici olabiliyor.

Genel olarak” yurtdisi santiyele-
ri tcretli calisanlar’inin yurtdisinda
calismaya karar vermesinde hangi
kosul ve sebepler etkili oluyor?

Turkiye'deki muhendislige verilen de-
ger, isverenlerin tutumu, emegin kar-
sihdi, gibi nedenlerden dolayr ¢alisma
sartlan zorlayici da olsa éncelikli ola-
rak maddi anlamda daha cazip oldu-

gu icin birgok mihendis arkadasimiz
yurtdisinda ¢alismayi tercih ediyor.

Yurtdisina ucuz is giicii gétiirdii-
giimiizi diisiiniiyor musunuz?

Su an bulundugum santiyedeki diger

milletlerden gelen isciler ile Turkiye'den
gelen iscileri kiyaslayacak olursak
eger, onlarin durumlarinin ¢ok daha
vahim oldugunu sdyleyebilirim. Onun
disinda Turk iscilere verilen Ucretlerin
Turkiye'deki ayni iste calisan kisilerin
aldiklar ortalama Ucretlere gore daha
iyi oldugunu sdyleyebilirim.

Yurt disinda calismak isteyen bir
miihendisin, sosyal giivence, (ic-
retler, izin ve sair calisma kosulari
acisindan firma ile yapacagi sézles-
mesinde nelere dikkat etmesi ge-
rekli?

Oncelikle firmayr cok iyi arastirma-
I, eger ulasabiliyor ise daha 6nce bu
firmada calisan ya da hala calismak-
ta olan kisilerle iletisim kurmasi firma
hakkinda ¢ok daha dogru bilgiler ve-
recektir. Sosyal glvence maalesef
birgok firmada yok. Ucret konusunda
da yine sodyledigim gibi firmada ¢ali-
san birisi ile iletisime gegip bu konu-
da da fikir edinebilir. S6zlesme mad-
deleri dikkatlice okunup ona goére im-
zalanmali. S6zlesmede izin, ¢alisma
saatleri, alacagi Ucret, varsa sosyal
glivence, herhangi bir nedenden do-
layi isten ayriimak istediginde sirket-
lerin bu durumda bazi yaptirmlar ol-
makta para kesintisi vs. gibi bununla
ilgili maddelerin olup olmadigina dik-
kat etmeli.

Ins. Miih. H. Al GUHADAR
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Anayasa Degisiklikleri ile Gelen ‘Ozgirlugin’ Ik Mojdesi:
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“Hepimizin etrafinda gérip yasadigimiz mad-
di gerceklik, hepimizin bagh oldugu devasa bir
mega-bilgisayar tarafindan yaratilan ve esgi-
dumlenen sanal bir gercekliktir; ‘kahraman’,
‘gercek gerceklik’te uyandigi zaman, yanip yi-
kilmis, harabelerle dolu issiz bir manzara g6-
rur — kiresel savastan sonra Sikago’dan geriye
bunlar kalmistir. Direnis lideri Morpheus onu
su ironik ifadeyle selamlar:

Ger¢egin ¢oline hos geldin”(Slavoj Zizek)

Neo-liberal Otoriterlik ve
Yeni Egemenler

insanliga ait kimi meslekler de ken-
di goris acilanni bu sifir noktasina
gore 3

ariama ladiasingaaqir: mesela

ne siber-yalanin renkli diinyasina geri
dénme refleksi ortaya cikar.

Bu gerceklige geri donme reflek-
si biri olumlu biri olumsuz iki bicimde
gerceklesir. ilki bir bos vermislik igin-
de rutin yasama geri donus olarak, di-
geri ise rutin yasamin kendisine kar-
sI bir yabancilasma sonucu verili olan
durumu degistirme cabasi olarak be-
lirir. Biz bu ikincisine politika diyoruz.
Fakat politik refleksin 6rgitlenme-
si sUreci de kendi icinde ikili bir yapi
arz ediyor. Bir yandan var olan duru-
mun magdurlar ve ezilenler agisindan
degerlendirmesine dayanan, simdi-
yi koklu bicimde analiz eden politi-
ka yapma bigimi, digeri ise daha yUk-
sek bir referans noktasindan feyz ala-

rg nin mdive darl NNiN




pratigi gdstermektedir ki isler bdyle yirimemektedir. isle-
yen siyasal yapinin formu ile kéklt bir sorunu olmayan AKP
demokrasi ve 6zgurliik gibi kavramlar da dogaldir ki yapi-
nin formundaki radikal degisiklikler icin degil, kendisi gibi
olmayanlarin hegemonyasindan kurtulmak icin kullanmak-
tadir. 50 kelimelik bir kavramsal hazne ile demokrasi ve 6z-
gurliik gibi kavramlar tanimladigini zanneden liberal kalem-
lerin sig tartismalarinin agtigi yolda ilerleyen AKP ilk olarak
yillarca karsi cikmis oldugu YOK'{i ortadan kaldirarak kok-
IU bir degisiklikle Universitelerin 6zerk hareketinin olanagi-
ni yaratacagl yerde bu kurumdaki eski yapi yerine kendi
hakimiyetinde bir yapiy! getirmekle yonetme mantigini agi-
ga vurmustur. Ayni sekilde %10’luk segim barajindan iktidar
olmadan énce 6zgurltiklerin 6niindeki bir engel olarak bah-
seden AKP simdilerde barajin istikrar koruyan bir unsur ol-
dugu yalanina sariimisti. Belediyeler yasasi ile daha 6nce
kurumlarin arttinimis 6zerkliginin faydaliligindan ve erdem-
lerinden bahseden AKP ilce belediyelerini blylksehir bele-
diyelerine baglayarak 6zerklik ve 6zgurlikle ilgili kavrayisinin
ne oldugunu bir kez daha géstermistir. Kiirt Sorunu’nda da
ayni ‘ele gegirme’ uygulamalarini devreye sokan AKP Kiirt
siyasallasmasinin pratigi icinde ortaya ¢gikmis olan BDP ge-
lenegini tasfiye etmeyi ve Kirt secmenlerin temsilcisi olma-
yI sorunun ¢ézimu olarak dustinmek gibi bir zihinsel kapa-
site problemini sergilemistir.

Her biri AKP’nin siyaset yapma pratiginin bigimine dair bir
deklarasyon mahiyetinde olan bu uygulamalari degerlendir-
melerinin argimanlan olarak ele alanlar yarginin zapt edil-
mesinin olanagdini olusturan Anayasa Degisiklikleri ile ilgili
referandum stirecinde var gicleriyle ‘Hayir’ icin calistilar. Ya-
pilan degisikliklerin 6zgurliiklerin arttinimasi ile ilgili olmadi-
gini, bu minvalde sadece ve sadece bir vesayet sisteminden
bir baska vesayet sistemine gegildigini, AKP’nin politik for-
masyonunun yukaridaki 6rneklerde de gorildigi tzere 6z-
gurlukel ve demokeratik yapisal kokli degisikliklere izin ver-
meyecegini sdylediler.

Bu savlarimiza karsi anayasa degisikliklerinin 12 EylUl ile bir
hesaplasma oldugunu savlayanlar —ki bu konuda biz, bira-
kin karsi olmayi tam olarak 12 Eylil mantiginin zorunlu so-
nucu oldugunu soylemistik- gerekgelerimizi niyet okumakla
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bir dlinya gérmemis olanlarin, gergegin ¢olinde muhafaza-
kar 6n yargilarindan ve liberal ekonominin ‘erdem’lerinden
baska bir seyle karsilasamamis olanlarin yeni Anayasa’nin
yapilmasi surecinde AKP’ye higbir engel teskil etmeyecek
olmasi, hatta yapilan degisikliklerin emek ve emekgiler agi-
sindan nasll degisiklikler getirecegini degerlendirecek bir zi-
hinsel yapiya dahi sahip olmamasidir. AKP icin énemli olan
sey kendine yakin olanlarin kimi kurumlarin kése baslarina
yerlestiriimesi degil, bittin mesleklerde goériilen erozyondan
dolay! perspektif yoksunlugunun 6zellikle de emek hareketi
perspektifinden yoksun olanlarin konum tutmasidir.

Bu minvalde AKP karsitlari tarafindan yapilan rutin bir de-
derlendirmenin de elestirisinin yapilmasi gereklilik olarak
ortaya cikiyor; keza sorun onlarin bahsettiginden gok daha
endise vericidir. Genellikle cemaatci ve muhafazakarlarin
devlette kadrolastiklan savi elbette dogrudur, ama bu isin
sadece gortnen kismidi. AKP’nin bir bittin olarak yaptigi
sey, yani bu gérinurdeki kadrolagsmanin altinda yurlyen isin
esas ruhu verili olan sistemin temel arglimanlarinin kosul-
suz kabul edilecegi bos bir zihin tiretmektir. Universitede-
ki yapisal degisiklikler ve egitmenlerin segilis bigimi baska
bir diinyanin olanakli oldugunun dahi tartisiimadigi, zihinle-
rin hadim edildigi, iktidarsizlastiridigi bir akademinin orta-
ya cikmasi igindir.

Oyle ki Sayin Bagbakan'in hergiinkii konusmalar bu hadim
edilmis/iktidarsizlastirimis ve dolayisiyla da hafizasizlastir-
mis zihinlerin g6z énlinde bulunduruldugunu agikga goste-
rir. KCK davasi 6ncesinde BDP’nin aldigi oylan silah zoruy-
la alinmis oylar olarak gdsterip, BDP’nin meclisteki mesru-
iyetini bile sorgulanir bir hale getiren Basbakan, HSYK se-
gimlerinde kendi listesinin kullandidi sicil silahinin yaratmis
oldugu etkiyi ve bakanlik listesinin tulum c¢ikarmis olmasini
da, acaba ‘mesruiyet krizi’ kavram cifti ile karsilayacak mi-
dir? (ya da ayni degerlendirme Gazze’de Hamas igin de ile-
ri stirlilecek midir?) Eski ve yeni personel mudurlerinin, yani
bakanlik burokratlarinin ve mistesar yardimcisinin iginde
oldugu bir listenin segimi kazanmis olmasi ve bundan son-
raki uygulamalarda bu ‘ele gecirme’nin her zaman dillendi-
rilecek olmasi da yeni bir mesruiyet krizi yaratmayacak mi-
dir? Ama elbette basta Sayin Basbakan ve AKP toplumda
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Son gunlerde gerek vyerel gerek
ulusal medya organlarinda Ankara
metrosuyla ilgili yapilan tartismalara
bir g6z atarsaniz, yogunluklu olarak
gbreceginiz tartisma; “Ankara
metrosunu  kim yapti? Mehmet
Altinsoy mu, Murat Karayalgin mi?
Melih Gokgek mi” olacakti. Konuya
dair artik rakamlarini ezberledigimiz
sayisiz istatistiki bilgi de tartismaya
eklenerek kafa bulanikhigi
sUrdurilmektedir.

Hatirlayacagimiz gibi Kizilay-
Batikent arasinda 14,6 kilometre
uzunluga sahip hat yaklasik 4,5 yilda
hizmete sokulmustu. Oysa, 1994’te
Melih Gékcek yonetiminin belediyeye
gelmesiyle birlikte metro konusu
savsaklanmig, bu ydnetim déneminde
baslatlan Kizilay-Cayyolu, Batikent-
Sincan ve Tandogan-Kegitren metro
calismalan da Ankara’ylr buyuk bir
santiye goriintlstine gevirerek yillardir

clrimeye terk edilmistir. Bugun
esasen tartismamiz gereken konu da,
onca iktidar imkanina sahip olan bir
partinin yerel belediyesinin, 15 yildir
insaat halinde beklettigi bu metro
hatlarini  neden tamamlayamadigi
olmalidir. Belediye’nin bu konuda,
yillardir  slrdirdigli  oyalama ve
kandirma taktiginin hesabinin
sorulmasi gerekliligidir.

Metro konusunda
bir degerlendirme yapabilmek
icin  oncelikli olarak “Ankara’nin
metrolara ihtiyaci var mi?” sorusuyla
baglamamiz yerinde olur. ilhan Tekeli
“Istanbul ve Ankara Icin Kent
Ici Ulasim Tarihi Yazilar” isimli
calismasinda  Ankara’nin  makro
modele gdre tek merkezli bir sehir
oldugundan bahsederek, is bolgesi
ve konut alanlarini baglayan ana
yol aglarinin 300 bin nifusa gore
ongoruldiginden bahseder. Sehrin

kapsamli

buylmesi ile birlikte, merkezdeki
binalar bu yol agi etrafinda yukselerek
yogunlasir. Bdylece sehrin  yeni
olmasina ragmen, sehir merkezindeki
yol agini genisletmek ya da yeni ana
kanallar gelistirmek ¢ok pahali hale
gelir. Bu da sehirde yeni bir rant alani
yaratmaktadir.

Ankara Buyuksehir Belediye
yonetiminin ifadesine gére 6zel arac
sahiplerinin sayisi son donemde 350
binden 1 milyon 200 bine ylkselmistir.
Tahmin edilecegi gibi, Blylksehir
Belediye YoOnetimi bu durumdan
ovinerek bahsetmektedir. Ankara
icin  Metrodan ¢ok yeni yollara,
kavsaklara ihtiyac oldugunu dislnen
Bulyuksehir  Belediye Yo6netiminin
buna karg! Gnerisi de “tinel yollar”
olmaktadr. Ik hedef olarak da
Kecidren’i Istanbul, Eskisehir ve
Konya yollarina baglayacak bir
projeden bahsedilmektedir.

@ ab(;;// *IMO Ankara Sube Yénetim Kurulu Baskani
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Tunel yollar yapmak igin belediye

kaynaklarini seferber etmeyi
planlayan  BuylUksehir  Belediye
Yoénetimi, Kizilay -  Cayyolu,

Batikent - Sincan ve Tandogan -
Keciéren metro calismalar icinse,
kilometresi 30 milyon dolara mal
olacak bu calismalan yapacak
glici  olmadigini  sdylemektedir!
cikartiimasi  dislUndlen bir yasa
uyarinca Bakanlar Kurulu bir karar
alarak Gokegek’in metro projelerini
Ulastirma Bakanl@i'na devretmesini
saglayacak. Peki, Ulastirma Bakanligi
ne zaman bitirecek bu projeleri? Ya
da Ulastirma Bakanhdi bu projeleri
bitirmezse vyerel secimlerde halk
Bakanliga nasil hesap soracak?
Daha simdiden bitirilmeyen metro
calismalarinda 6ncelik siralamasii
nasil yapilacak, hangisi daha dnce
bitirilecek, Gokcek’e gore mi dncelik
belirlenecek? Metro yapimlarini
mevcut firmalar mi devam ettirecek
yoksa yeniden mi ihale edilecek?
Bunun gibi bircok soru halen
hem iktidardan, hem de iktidarin
“kurtarma operasyonu” dulzenledigi
BlyUksehir Belediye Ydnetiminden
cevap beklemektedir.

Bu arada kisa bir not belirtmekte
yarar var; yeni anayasa tartismalarinda
Anayasa’ya konulmasi dustnilen
bir clmle ile artik mahkemelerin
yerindelik karari veremeyecek olmasi,
Gokcek’in Ankara’ya yeni “hizmet”ler
yapmasl icin énunl acacak ve ilk
projesinin de “Ankaraland” isimli bir
egdlence merkezi oldugu biliniyor.
Maliyeti ise yaklasik olarak 670
milyon dolar. Yani Gokegek’in gicl
yetmedigi icin tamamlayamadigi
metro projesinin  bir kilometresine
disen maliyetin tam 22 kat!! Yani
metro projelerinin  blylk kisminin
tamamlanmasi demek.

Halkin  6ncelikli olarak ulasim
sorununun giderilmesine mi
Ankaraland’a mi ihtiyaci oldugu
tartismasi yapmiyoruz elbette. ClinkU
ulagim kent yasaminin en &6nemli
unsurlarindan biridir. Insanlarin kentte
bir yerden bir yere gidebilmesi ya
da en basitinden evlerinden iglerine,
islerinden tekrar evlerine gidebilmeleri
icin ulasim araglarini kullanmalari bir
zorunluluktur. Bu zorunluluk aslinda
ulasimi halkin en temel haklan
arasina sokuyor. Kentlerde ulasimin
en Onemli belirleyeni ise zaman
icerisinde degisen kent merkezleri ve
olusan yeni konut alanlan arasindaki
baglantinin kurulmasi ve buralarda
yasayan insanlarin bir yerden bir
yere varmalarini saglamakti. Bu
ihtiyaglar kent 6zelinde belirleyen ise,
temelde halk ya da sermaye yararina
uygulanan politikalardr.

Blyuksehir  Belediye  Yonetimi,
mevcut sartlarda ulasim maliyetlerinin

karsilanamadigindan, sadece sehirici
toplu tasimacilik yapan otobusler igin
her ay 10 milyon lirayl belediyeden
EGO’ya aktardiklarindan bahsediyor.
Peki, ¢6zim Onerisi olarak ne
sunuluyor? Tunel yollar! Ya da yaklasik
ylzde 85 oraninda belirlenen yeni
ulasim zamlan! Sdyle basit bir hesap
sunarsak; nufusu 2 milyonu asmig
her sehirde otobUsler ortalama saatte
6.000 yolcu tasima kapasitesine
sahipken metrolar saatte ortalama
40.000 vyolcu tasirlar. Bu bile
Ankara’nin metro ihtiyaci icin bagl
basina bir veri olusturmaktadir.

Bulyulksehir Belediye Yonetiminin
bahanelerinin  arkasindaki  gercek
sudur ki; rayll sistem hatlarinin
bitirlememesinin  temel nedeni,
bugiine kadar belediye butcesinin,
halkin kaliteli ve ucuz toplu ulasim
ihtiyacinin saglanmasi icin degil de,
aksine arag trafiginin saglanmasi igin
kullaniimis olmasidir. Bugline kadar
kente vyapilan kath kavsaklar igin
bulunan kaynaklar rayl sistemler icin
kullaniimamakta, insaati baslatilan
ama bir tdrlu bitirilemeyen rayli
sistemler secim konusmalarinda hep
bir sonraki dénemin vaatleri olarak
beser yil ileriye itilmektedir.

Metronun yararlarindan
bahsetmigken, devam edelim.
Ankara metrosu kamunun kitle ulasim
sistemindeki kontrollinl ve etkinligini
arttiracak, disipline edecektir. Ayni
zamanda, Ankara sehir formunun
O6zel araglara gdre olusmasini
Onleyecek, sehir formunun kamu
kitle ulasim sistemine uygun bigcimde
kalmasini saglayacaktir. Bu amacin
saglanmasinda  metronun  diger
kitle ulasim sistemlerine sagladig
Ustlnlik, o©zel otolara ayrilan yol
kapasitesini arttrmadan ve ondan
bagimsiz olarak kamu kitle ulasim
sistemini gelistirme olanagini
vermesidir ve en dnemlisi de yayalara
oncelik vermesidir. Sehir merkezinde
yol ve otopark kapasitesini sinirli
tutarak, metro ile bultlnlesmis,
etkin bir kamu kitle ulagim sistemi
ile ev-is yolculuklarinin biytk kismi
gerceklestirilebilir hale gelebilir.

Sonug: Ankara’da acil olarak
metro projelerinin bitirilmesi bir
zorunluluktur!

Bildigimiz gibi Ankara’da toplu
tasimacilik  hizmetlerinin  sekteye
ugramasi 1970’li yillarda baslamistir.
O yillarda Anadol, Renault ve Fiat’'in
Uretime gecmesi toplu tasimacilik
sistemi yerine bireysel tasimaciligi
o6ne c¢ikarmaya baslamisti. 1975
yillina gelindiginde 6zel araglarin kent
ici ulasimdaki payr EGO’nun payina
ulasmig, bugin ise coktan gecmis
durumdadir. Bunun yaninda tim
dinyada oldugu Turkiye’de de toplu

tasima seceneklerinden rayl sistem
projeleri en yaygin yatinm tirleri
olmustur. Ankarada 1990’ vyillarin
ikinci yarisinda hizmet vermeye
baslayan metro ve Ankaray sistemleri,
toplu tasim hizmetinin iyilestiriimesi
ve gelistiriimesi agisindan 6nemli
uygulamalar ~ olmasina  ragmen
belediye, raylisistemlerinyanindakent
merkezinde 6zel aracl yolculuklarin
sinirlanmasi yénunde duzenlemeler
yapmadidi icin o zamandan beri de
ulasim konusunda Ankara’nin yuzi
hic gllmemis ve Ankara kenti toplu
tasima alaninda basarili bir uygulama
ornegi olamamistir.

Bugin ulasim zamlan olarak
karsimiza cikan, otopark sorunlari
olarak ifade edilen ve yeni otopark
ihtiyaglar olarak glindeme
gelen, kentlerde toplu tasimacilik
yerine bireysel tasimciligin  yani
6zel  otomobillerin  kullaniminin
yayginlastigini gOstermektedir.
Ulasim  politikalarinda  6nceligin
karayollarina, kath kavsaklara ya
da koprilere verilmesi de ulasim
politikalarinda ozel otomobil
kullanimina oncelik verildiginin, kent
mimarisinin ve yaya yasaminin hice
sayildiginin géstergeleridir.

Tum bunlarin yerine halkin ulagim

hakki icin herkesin yararlanabilecegi
sekilde Ucretlendirilmis ve aglan
genigletiimis  bir ulasim politikasi
uygulanmasi  gerekirken  bugin
tam tersine ulagim politikalarini
dizenleyen hukimetler ve vyerel
yonetimler “kimin eli kimin cebinde”
mantidiyla hareket ederek, halkin
ulasim  hakki  yerine  otopark
sorunlarini, karayollarini  glindeme
getirmektedir.

Ulagsimla ilgili yerel yo&netimlerin
uyguladigi politikalar, halkin ulasim
hakki dogrultusunda toplu ulasimi
gobzeterek yapiimalidir. “Metro
projelerinin  kalan kismini  Ankara
Buyuksehir Belediyesi mi, Ulastirma
Bakanhgi mi tamamlayacak”
polemiklerine girmeden bir an énce
Ankaralinin metro sorunu ¢dzlime
kavusturulmalidir.

Ankara halki bugtine kadar buytk
bir sabirla ve 6zveriyle bu projelerin
tamamlanmasini  beklemisti. ~ En
temel haklarindan biri olan toplu
ulasim hakki, diger blylUk kentlerde
de oldugu gibi her Ankaralinin
hakkidir.  Bu dogrultuda metro
insaatlari, bir an énce tamamlanarak
hizmete sokulmali ve ulasim icin
harcanan zaman ve Ucretler bir an
6nce minimum miktara indirilmelidir.
Bugline kadar tamamlanmis metrolar
icin de emegi gecen herkese tesekkir
ediyoruz.
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1. Ankara’da Ulasimin
Kisa Tarihi

Bir kentte toplu ulasimin tarihine
bakmak, o kent 06zelinde uygulanan
ulasim politikalarinin -~ kimin  yararina
ve hangi amagclarla yapildigini bizlere
sunmaktadir. Kisisel ara¢ kullaniimadan
yapilan yolculuklar icin kullanilan tim
ulasim sistemlerine verilen genel bir ad
olarak karsimiza cikan toplu tasimacilik,
Ankarada gerek proje dlzeyinde
gerekse de uygulama asamasinda toplu
tasimaciligin aksine bireysel tasimaciligi
6zendirici ve 06zel tagitlara yonelik
dizenlemeleri icermektedir. Ankara’da
yerel yonetimler eliyle sekillenen ulagim
politikalar, “6nce insan” yerine “Gnce
tasit, sonra insan” anlayisi Uzerinden
sekillenmektedir.

Ankara, 1920’lerde kale cevresinde
25.000 nUfuslu yodun bir yerlesme
olan yayalar kenti iken 1930’larda hizla
artan nufusuyla birlikte konutlarda
surekli oturulur hale gelinmesinin bir
sonucu olarak arach yolculuk talebi
ortaya cikmistir. Bu talep dogrultusunda

ilk toplu tasima hizmetleri, &nceleri
bireysel girisimciler ve kaynaklar
sinri kamu  isletmeciligi  olarak

saglanmaktaydi. 1920’lerde 6zel amagli
¢ok az miktarda otomobil yolculugu
yapllirken, yolculuklarin buyUk kismini
yaya yolculuklar olusturuyordu. Kent
ici ilk kamu toplu ulasim sistemi olarak,
1929 yilinda Ankara-Kayas arasindaki

banliyd tren seferlerinin  verilmeye
baslanmasiyla birlikte Cebeci, Mamak
ve Kayas'in ulasilabilirligi saglanarak
bu yorelerdeki konut gelisiminin de
artmasi  amaclanmistir. 1930’larda
kentin genislemeye baslamasiyla birlikte
artan ulasim ihtiyacini karsilayabilmek
icin bu yillarda, kuguk girisimcilerin
islettigi kapti-kagti otobUslerle[1] 12 hat
Uzerinde yolcu tasimaciliyi yapiimaya
baglanmisti. Bu hatlar Ulus’tan yeni
gelisme alanlarina dogru uzaniyordu.

22 Ocak 1930 yilinda Bakanlar Kurulu
kararyla Ankara’da otobuls, minibus ve
elektrikli tramvay isletmesi Belediye'ye
verilmis, ancak 1935 vyilina kadar
toplu ulasim konusunda herhangi bir
girisimde bulunulmamistir. 1 Ekim 1935
yilinda Ankara Belediye OtobUls Idaresi
kurulmus ve bu ddnemde SSCB'den
100 otobls getirilerek Belediye otobis
isletiimesine baslayarak, toplu ulasim
hizmeti vermeye baslamistir. Ortalama
6 km uzunlugu olan 15 hatta 40
otobisle servis veriimeye baslanistir.

Belediye otobuslerinin  kullaniimaya
baslanmasiyla birlikte kapti-kacti
otobdusleri, belediye otobduslerinin

hizmet verdigi ana hatlardan belediye
otobdislerinin islemedigi semt hatlarina
kaydiriimistir. Dolayisiyla bu ddénemde
toplu tasimacilikta 6zel girisimcilik payi
azaltilarak kamu girisimciligi arttinlmistir.

1940°li yillarda kentin bulylmesiyle
birlikte kent formunun daha da
genislemesinin bir sonucu olarak daha
cok aragh yolculuk talep edilmeye
baslanmisti. Ancak bu dénemde hem
Il. Dinya Savasi hem de dinyada
yasanan ekonomik kriz sebebiyle
talepleri karsilayacak dlctide otobis
alimi yapilamamigtir. Belediye artan
ihtiyaca  karsilk  verebilmek igin
kamyonlara karoseri gecirmek gibi
¢6zlmler dretmistir. 1944 yilinda Otobus
Idaresi katma butgeli hale getirilerek
“Ankara Otobis Isletmesi” adini alr.
1945 yilinda isletmenin arac sayisi140
otobilse ulasmisken 1946°da c¢ik bir
yangin sonucu 18 otobls yanar ve
kullanilamaz hale gelir. Elinde bulunan
arac sayisl ulasimi karsilayamayan
isletmeye, Bakanlar Kurulu kararyla
Istanbul ve Hatay Belediyelerinden arag
takviyeleri yapili. Bunun yaninda Ulus-
Cebeci glzergahlan arasinda taksi-
dolmuslar hizmet vermeye baglar. 1947
yiinda da llk troleybls sebekesi, 10
km.lik Bakanlik-Ulus-Digkapi hattinda
10 troleybus ile kurulur. .

1 0Ocak 1950 tarihinde Belediye Otobus
Isletmesi, Ankara Elektrik ve Havagaz
isletmesine katilmis ve bugtinki adi olan
“Ankara Elektrik, Gaz, OtobUs Isletmesi”
adini almistir. EGO, her yil otobus alarak
otobus parkini genigletmis ve hizmetteki
troleybUs sayisini arttirmistir. Bir yandan
da Cebeci-Bahcelievler hattini  da
acarak tasinan yolcu sayisini arttirmisgtir.
Bu dénem Ankara’da toplu tasimacilik
artmis ve aragh yolculuk sayisinin en
hizli arttdi dénem olmustur. EGO,
kentin gelisme alanlarina hizmetlere

yogunlasirken, merkez alanlardaki toplu
tasim hizmetlerini ise 6zel girisimcilere
birakmistir. Merkezlerde on bir yolcu
tasiyan “minibUs” isletmesi yeni bir
toplu tasim tird olarak devreye girmistir.
1955 yilinda 28 olan hat sayisi 1958
yilinda 42’ye, hat uzunlugu 273 km.ye
cikmistir. 1957 yilinda Ankara’da yeni
imar planinda kent ici ulasim planlan
ayrintil ele alinmis ve metro ¢ézlimlerine
yer verilmistir.

1960’larda Ulke genelinde oldugu gibi

Ankara’da da karayolu agirlikli ulasim
kentin ulagiminda etkili olmustur. Bu
yillarda EGO arag parki ve hat blyUkligu
blylk 6lclide sabit kalirken, kamu toplu
ulasimi gerilemis ve 6zel girisimci tasima
gelisme gostererek, kurumsallasmistir.
Bunun en oénemli nedenlerinden biri,
Turkiye’de minibls Uretimi  baglamis,
miniblUs hatlan ve hatlarda calisan
arac sayisi artmistir. MinibUslerin  bu
dénemde, Ulus'tan ve Kizilay'dan
gecekondu mabhallerine hizmet
gotlrmesiyle birlikte sunulan hizmetin
sinifsal karakteri de ortaya cikmistir.
Minibusler dustik gelirli siniflara hizmet
sunarken, taksi-dolmuslar orta ve Ust
gelir gruplarina hizmet etmislerdir.

1967 yiinda ise kent i¢i ulasimda
toplu tasimaciigin sekteye ugramasi
yéninde o6nemli bir gelisme olur.
Toplu ulasim hizmetlerinin azaldidi bu
doénemde 6zel otomobil sahipligi gelisir.
1967 yilinda Anadollarin, 1971 yilinda
da Reault ve Fiat(Murat) otomobillerinin
Uretimine baslanmasiyla birlikte 6zel arag
sahipligi hizla artar. 1975 yilinda da 6zel
otomobillerin kent ici yolculuktaki pay:
EGO’nun payina ulasir. Ozel otomobil
sahipliginin giderek artmaya baslamasi
ayni zamanda Ust gelir gruplan icin
konut alanlarinin kent sacgaklarinda da
secebilmesi egilimini doguracakti. 1980
sonrasinda ise belediye kent ici yolcu
tasimaciliginda “6zel halk otobduslerine”
izin vermistir. Bu da yeni bir 6zel girisimcilik
turd  dogurmustur. Kamunun yarattigi
boslugu dolduran 6zel girisimciler rant
olusturma egilimi gdstermiglerdir.

Ankara, kentin buytyerek gelismesine
paralel olarak nifusu da hizli bir sekilde
artmis ve buna bagh olarak aracl
yolculuk talebi de artmistir. Artan bu
ihtiyacin toplu tasimaciligin gelistirilerek
mi yoksa 6zel otomobillerin kullaniminin
6zendiriimesiyle mi karsilandigi énemli
olmakla birlikte ayni zamanda bir tercihi
de ifade etmektedir. Toplu ulagim mi
bireysel ulasim mi? Bireysel ulasimin
gelistiriimesi, kenti otomobillerin
intiyacina goére sekillendirirken ayni
zamanda bireysel otomobil sahibi
olamayan ve kentin merkezinde uzakta
olanlar i¢in ulagim problemini glindeme
getirmektedi. Bu  sebeple  toplu
tasimacilik hizmetini veren ve gerekli
altyapilarin  olusturulmasini  saglayan
belediyelerin bu yénde attiklari adimlar
6nem kazanmaktadir.

[1] Kapti-kagti otoblisler: Asgari iki sira oturma
yeri bulunan kapall ve insan tasimaya mahsus
tasitlar ifade etmektedir.



2. Degisen Yonetimler, Degisen Ulasim Oncelikleri...

Yerel yonetimlerin uyguladigi politikalar
sonucunda sekillenen Ankara’nin ulagim
yapisi ve toplu tasima sistemi, degisen
yonetimlerle  birlikte  kentte  Onemli
degisiklikler yaratmisti. Yerel yonetimler
degistikgetopluulagiminmibireyselulagimin
mi oncelikli olacagina dair politikalar da
degismistir. Bu politikalar da agirlikli olarak
yonetime gelen siyasi partilerin gorisleri
dogrultusunda sekillenerek, bir dénem
toplu ulagsim bir dénem 6zel otomobil
ulasiminin  geligtirilmesi  s6z  konusu
olmustur. Toplu ulasim seceneklerinin
geligtirilmesi yénindeki projelerin, ¢odu
zaman soylemde kalarak, uygulamada
metro 6rneginde oldugu gibi yillardir
tamamlanamamasi bu ydnde yapilan
uygulamalarin da sadece secimlere yonelik
vaatler oldugunu gostermektedir.

1968 yilindan buglne yerel ydnetimlere
bakarsak, toplu ulasim sistemlerinin
uygulanan politikalarda 6ncelik durumu
degerlendirilebilir.

Ekrem Barlas (1968-1973):

Bu dénemde de karayolu yapimini 6n
plana alan yaklasimlar kent ici ulasim
kararlanni belirlemis ve 1971 yilinda Opera
katl kavsagl yapilmisti. Bu ddnemde ¢zel
otomobil sayisinin hizla artmasi sebebiyle
kent merkezinse katli otoparklarin yapimi
glindeme gelmistir. Bu doénemle ilgili en
onemli gelisme, kent ici ulasim sorunlarinin
¢Ozllmesi amaciyla yapilan etutlerle, EGO
Genel Mudurligt ve Sofratu isimli  bir
Fransiz firmasi isbirlidi ile Ankara’da metro
yapilmasi ilk kez gindeme gelmistir. Ancak
Onerilen rayll sistem projesi, O6nerilen
teknolojinin Fransiz teknolojisine bagimliligi
getirecegdi ve finansman konusunda agiklik
olmadigi gerekcesiyle Devlet Planlama
Teskilati(DPT) tarafindan reddedilmistir.

Vedat Dalokay (1973-1977):

Bu dénemde DPT tarafindan
onaylanmayan metro projesi yeniden
ele alinmig, onceki dénemde maliyeti
ve finansmaninin yabanci sermayeye
bagimiilid elestiriimistir. Yeni bir metro
projesi gelistiriimeye c¢alisiimis ve bunun
icin Moskova Belediyesi’yle bir 6n anlasma
yapiimisti. Bu anlasmaya gére SSCB’den
disik faizle saglanan kredinin gida
ihracatiyla 6denmesi planlanmigti.  Bu
proje de hikimetin destegini alamamis ve
uygulanamamistir.

Ali Dinger (1977-1980):

Bu dbonemde toplu tasimaciliga
onem erilmis ve bu dogrultuda projeler
hazirlanmigti.  “Ulasim  blytk 6lglde
halklagtinlacak”  sloganiyla  projelerini
uygulayan Dinger, kentin trafik sorununu
hafifletmek amaciyla otobuslere &zel yol
yapmis ve bdylelikle yolculuk sturelerinin
kisalmasini saglamistir. Toplu tasimaciligin
gelistirimesi  yoninde bu ddnemde
yapllan diger bir oneri ise EGO’nun vyerli
bir firma ile birlikte projesini hazirladigi 25
km uzunlugunda buiylk bélimu ylzeyden
giden agir rayll toplu tasima sistemidir.
Bu hat nazm plan kentsel blylime
stratejilerine uygun olmadigi ve kapsamli
bir ulasim ana planina dayandirimadigdi igin
kabul edilmemistir. Dinger, toplu tasimaciligi
gelistirirken bir yandan da karayollar ve
bireysel tagsimaciligin gelistirilmesi ydniinde

uygulamalar yapmistir. Bu yonde kent ici
yeni yollarin agiimasi ve asfaltlanmalarini
hizlandiriimistir.

Siileyman Dincer (1980-1984):

Askeri yonetimin atadigi belediye baskani
olarak, zirve saatlerinde-ulagim ihtiyacinin
en yogun oldugu saatlerde- ekspres hatlar
acmis ve 1982 yilinda 6zel halk otobUslerine
sefer izni vermistir. 1983 yilinda da 6zel halk
otobuslerinin EGO’nun en karl calistgi
alanlarda calismasina izin verilmistir. 9 Eylul
1980'de metronun temelini atimis, ancak
metro projesi U¢ gin sonra gerceklesen
12 Eyllil askeri midahalesi tarafindan
durdurulmustur.

Mehmet Altinsoy (1984-1989):

1984 yilinda 3030 sayilli yasanin
cikariimasiyla birlikte BuyUksehir
Belediyelerinin ulasim alanlarindaki gérev
ve sorumluluklart tanimlanmisti. Bunun
ardindan Ankara BuyUksehir Belediyesi ve
EGO Genel Mudirligu tarafindan 1985-
1987 vyillar arasinda, EGO, bir yabanci ve
bir yerli sirketle birlikte “Ankara Kentsel
Ulasim Ana Plani ve Rayll Toplutagim
Yapilabilirlik Etldd” hazirlanmistir.
Raporda 6zel otomobil artisinin merkezde
yaratacagi trafik problemleri 6ngoriilerek,
Ozel otomobillerin  tikanikiginin  otobis
isletmesini aksatmasinin ontne
gecebilmek icin otobus &ncelikli yollar
Uzerinde durulmustur. Ancak 1985-1986
yillan arasinda hazirlanan Ankara Kentsel
Ulagsim Calismasi, gerekli onay asamalari
tamamlanmadigindan yasallasamamis ve
sonraki yillarda bu planda benimsenen
kent ici ulasim ilkelerine ters dusecek
birgcok uygulama hayata gecirilmistir. Bu
dénemde EGO’nun otobiis kapasitesinin
genigletiimesine ve 6zel halk otobuslerinin
hizmete baslamasina ragmen toplu ulagim,
ulagim ihtiyacini kargilamaya yetmemistir.
Yeni bir toplu tasima tirlt olarak 1989
ylinda yap-islet-devret modeliyle hayata
gecmesi planlanan metro projesinin temeli
atilmistr.

Murat Karayalcin (1989-1994):

Bu dénemde yeni ulagim, arazi kullanim
karar ve yatinmlannin dikkate alinacagdi
1989-1990 vyillan  arasinda  Ankara
BuyUksehir Belediyesi EGO Ulasim ve Rayli
Sistemler Daire Baskanligrnca, “Ankaray-
Ankara Hafif Rayl Toplutasim sistem
Ulasim EtGdU” hazirlanmistir. 1992-1994
yillanarasindadaEGOtarafindanhazirlanan
Ulasim Ana Plani ile Ankaray, metronun
1. asamalarina baslanmis ve c¢evre yolu
hizmete girmistir Bu ddnemde agirlikli
olarak rayl sistemlerin uygulanmasina
agirhk verilmisti. Bu dénemde 6zellikle
Dikimevi-Besevler(Asti) arasinda hizmet
verecek olan Ankaray ve Batikent-Kizilay
arasinda hizmet verecek olan metro
calismalari baglatimisti. Ankaray, 1989
ylina kadar s6z konusu glzergahta
hizmet veren otobUslerin otobls yolunu
kullanmalanyla artan taleplere cevap
vermekte yetersiz kalacaklari gerekgesiyle
kaldirimis ve 2000’li yillardan sonra artan
talep duzeyini Kkarsilayabilmek igin rayl
sistemler projelendirilmistir. Bu hafif rayl
sistemin yapimina 8 Agustos 1992'de
baglaniimis ve 30 Adustos 1996 tarihinde
8,7 km.lik hat isletmeye acilmistir. Diger

bir rayll tasima sistemi, bu dénemde 10
Nisan 1990 insaat hazrliklarina, 29 Mart
1993 tarihinde yapimina baslanilan ve 2015
Ankara Kentsel Ana Ulasim planinda yer
alan rayl sistemler aginin birinci asamasini
olusturan Kizilay-Batikent metro hattidir.
Toplam uzunlugu 14,6 km olan hat 1993
yilinda ingaatina baslanildiginda 4 yil sonra
hizmete agilacagi agiklanmis ve 28 Aralik
1997 tarihinde isletmeye acilmistir.

Melih Gokcek (1994-...):

Bu dénemde ulagimla ilgili yapilan ettt
kath kavsaklarin  yapilmasiyla ilgilidir.
Gokeek, bu donemde katll kavsak etiitleri
icin Dinya Bankasrnin araciligiyla Japon
Hikimeti'nden hibe almisti. Ankara
Blyuksehir Belediyesi icin iki yerli ve bir
yabanci muihendislik sirketi tarafindan
hazirlanan Ankara Ulasim ve Trafik
Uygulama Ettdtnde toplutasim sisteminin
iyilestirilmesi konusunda Oneriler
gelistiriimis, ancak etit kapsamindaki
Onerilerden cevre yolu Uzerindeki 3 adet
kath kavsak projesi disinda hicbir dnlem
alinmamig, aksine Onerilerle  celisen
projeler ve uygulamalar icine girilmistir.
Bu dénemde kent ici ulagim ve trafik
problemlerinin - ¢ézimd icin  karayolu
oncelikli yatinmlara agirlik verilerek, birgok
kath kavsak insa edilmistir. Bunlarin diginda
kent merkezlerinde ve bircok ana koridorda
kesintisiz ara¢ akisini saglamak amaciyla
hemzemin gegitleri kaldinlmis ve yayalar
icin bol bol alt gegit ve Ust gegitler yapilarak,
yayalari bunlan kullanmaya zorlamistir.
Bu diizenleme ile kent merkezlerinde
yayalardan ¢ok araglarin ulasimina éncelik
verilmistir. Bu dénemde ayni zamanda rayli
ulasim sistemleriyle ilgili olarak da énceki
yonetimlerin yaptigi projeler tamamlanmis
ve U¢ rayll sistem hattinin daha ingaat
calismalarina  baglanilmigti. ~ Planlama
calismalari 1980’lere kadar uzanan bu ¢
rayl sistemin yapimi hala devam etmekte
ve higbir isletmeye alinmamistir. Bu U¢ rayl
sistem sunlardir:

1-Ankara Metrosu-2 (Kizilay-Cayyolu-2)
(M2): Bu metronun yapm calismalan
2002 yilinda baslanimis ve hattin 20 ay
sonra 2004 yilinda hizmete acilacag
aciklanmis ancak bugln yapim calismalar
hala devam etmektedir. Surekli secim
vaatlerinde yer alan bu metronun agilisi
hala gergeklesememistir.

2-Ankara Metrosu-3 (Batikent-Sincan/
Torekent) (M3): Bu metro, M1 hattinin
devami olarak dlstnilmis ve yapimina
2001 yilinda baslaniimistir. Organize Sanayi
Bolgesi'ne kadar ulasan bu metronun
uzunlugu 15,4 km.dir. Yapim siresi dokuz
yili dolduran bu metro hattinin elektro
mekanik ve ara¢ alim ihaleleri hentiz netlik
kazanmamistir.

3-Ankara Metrosu-4 (Tandogan-
Kecgioren) (M4): Ankaray hatti ile
Tandogan istasyonunda, M1 hatti ile

AKM istasyonlarinda aktarma yapmasi
duslnulen 9,2km uzunlugundaki metro
hattnin 9 adet istasyon ile hizmet
vermesi planlanmisti. 2003 yilinda yapim
calismalarina baslanan bu hat icin 2005
ylinda hizmete agilacagi sOylenmis
olmasina ragmen halen yapim calismalan
devam etmektedir.

&0,
1252

(S\ .
kot



Turkiye'de son yillarda Hidroelekirik Santrallere(HES) yénelik yatirm-
lar artmakta ve dért bir yanda HES projeleri, insaatlar gogumuzun gion-
demini olusturmaktadir. HES'lere yénelik girisimlerin ilki 1902 yilina ka-
dar uzaniyor olsa da sayilar bugiinki kadar ¢ok degildi. Bugun ézellik-
le 2000’lerden sonra projelendirilen ya da inga edilen HESlerin sayisi
2300 olarak telafuz edilmektedir.

1980 sonrasi suregte uygulamaya konulan ‘serbest piyasa’nin kurallari,
diger bir¢ok alanda oldugu gibi enerji alanini da icine almig ve bu alanin
kurallarini yeniden dizenlenmigtir. Yeniden dizenlenen ve ‘ihtiyag’ ola-
rak tarif edilen enerji, dogada var olan kaynaklarin piyasa icin islenerek
donUstirilmesi/Uretilmesi anlamini tagimaktadir, yani sermaye birikimi
icin yeni kar alanlan yaratilmasinin bir yolu olarak ifade edilmektedir.
Enerii ihtiyaci olarak bugin énumuze sunulan HES'ler, temelde dogal
kaynaklarin ‘alimir-satilir esyalar’ olarak sermayenin krizini agmasinin
yeni yolu olarak éne gikmaktadir. “Alin bu doga, bu toprak, bu su ve yer-
yuzindeki her sey sizin” diyerek doga cémertce sermayenin kullanimina
sunulmaktadir. 2001 yilinda 4628 sayil “Elektrik Piyasasi Kanunu”, 2003
yilinda “Suyun Kullanim Anlagsmasi Yénetmeligi” ve 2005 yilinda 5346
sayili “Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amac-
It Kullanimina iliskin Kanun” bu cémertligin yasal dizenlemeleri olarak
karsimiza gkmaktadir. Cikarilan kanun ve yénetmelikler ‘su’yun tahsi-
si ve kullanim giUvencesi yaninda yatinm, Uretim, pazarlama ve satig ko-
nularinda ézel sektérin 6nu acmaktadir. Yani ézel sekiére elekirik Oret-
me serbestligi yaninda Uretilen elekirigi satabilme serbestligi de saglan-
maktadir. Bu yolla yasam kaynagi olan su, sirketlerin eline gegmektedir.

Sermayenin suya yénelik saldirisi karsisinda, yerellerde micadeleler ve

direnigler yiritulmektedir. Sularina, kendi deyimleriyle yasamlarina sa-
hip ¢ikanlar HES projelerine engel olmak icin hem hukuksal hem de top-
lumsal mucadelelerini sirdurmektedirler. Hukuksal alanda bir¢ok kaza-
nim elde etmelerine ragmen mahkemelerce alinan kararlar sirketler ta-
rafindan uygulanmamaktadir. Micadele edenler lehine verilen kararla-
rin 8nunu kesmek icin de anayasa degisikligi gindeme getirilmekte ve
idarenin “yerindelik denetimi yetkisi” kaldinlmak istenmektedir. Yerinde-
lik denetiminin kalkmasi da bugiin sayica cok olan kazanilmis ‘yGrit-
eyi durdurma’, ‘iptal’ ve ‘sit alani’ kararlarinin iptal edilmesi anlami-
nangelmektedir.

Bu dosyawyzda yer alan réportajlar ve haberler, hem isin micadele aya-
gini hem de ES'lerin ne anlama geldikleri konusunda yayina hazirla-
makta oldugumyz “HES Dosyasi” ¢alismamiza bir giris yapmakta ve bu
konuyu sizler ne2N{nde tartismaya agmayr amaglamaktadir.
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Murat GOKDEMIR'

“Hidroelektrik santraller,
Tiirkiye'deki sularin ozel-
lestirilmesinin arac ola-
rak kullaniliyor. Dogru-
dan dogruya enerji iiret-
mekten ziyade, suyun
ozellestirilmesini ve bir
meta olarak kullanilarak,
yani kazang ve kdr olarak
sermaye gruplarina lanse
edilmesinin bir araci ola-
rak cikiyor karsimiza.”

* IMO Su Yapilan Calisma Grubu Bagkani

Hidroelektrik Santraller(HES) Tiirkiye’nin dért bir yanindan gelen haberler ile artik
siirekli giindemimiz haline geldi. Calisma prensibi ve genel amaci itibariyle HES nedir?

Hidroelektrik nedir? Bir ingaat mihendisi olmam nedeniyle ve hitap ettigim kesim de insaat
mihendisi ve miihendislik camiasi olacagi igin, énce siradan insanlarin anlayabilecegi bir tanim
yaparsam daha dogru olur diye distintyorum.

Hidroelektrik santral, kisaca sudan elektrik elde etmektir. Teknik anlamda sdyleyecek olursam,
hidroelektrik santraller, suyu belli bir kesitten ve belli bir kottan alarak, belli bir disim veya
belli bir egim yaratmak ve suyun potansiyel enerjisinden yararlanmak amaciyla, suyu belli
mekanizmalardan gegirmek suretiyle elekirik enerjisi elde etmek igin kurulan tesistir.

Hidroelektrik santrallerin iki tipi vardir: barajli ve barajsiz. Baraj tipi santraller, bugtine kadar
Ulkemizde genellikle uygulanan biriktirimli dedigimiz santrallerdir. Vatandaslarin cogunun, hatta
mihendislerin de ¢odunun bildigi baraj tipi- su biriktirimli hidroelektrik santraller- santraller
disinda, su biriktirmeksizin yapilan hidroelektrik santraller de vardir, bunlara nehir tipi hidroelektrik
santraller denilir. Bugln Turkiye'de tartisma konusu olan hidroelektirik santraller, dogrudan
dogruya derenin su akisindan belli bir gevirmeyle nehir tipi hidroelektrik santraller dedigimiz,
akarsular Gzerine kurulan tesislerdir.

HES’lerle ilgili yapilan tartismalarda bir kissm HES’lerin yenilenebilir enerji kaynagi
oldugunu savunurken, bir kisim ise yarattigi ekolojik tahribatlar acisindan yenilenemez
enerji oldugunu savunuyor, siz ne diislinliyorsunuz?

Turkiye'de genellikle derelerin Uizerine kurulan hidroelektrik santrallerine karsi midithis bir
tepki var. Bu tepkiden kaynaklanarak insanlar “yenilenebilir” oldugunu kabul etmiyor. Ama biz
biliyoruz ki, hidroelektrik santraller icin kullandigimiz su, yenilenebilir bir dogal kaynak. Dogal
kaynak demek, surekli doganin kendisini yenilemesidir. Dereden kullanilan suyun da, devaml,
akiskan halde ve ¢evirmeli oldugu igin yenilenebilir diyebiliriz.

Toplumun, Turkiye'de hidroelektrik santrallere karsi 6zellikle nehir tipi olanlara ydnelik blytk bir
tepkisi olmasi nedeniyle ydriitiilen miithis bir miicadele var. Ozellikle bu is Karadeniz’de, Dogu
Karadeniz'de basladi, ¢ciinkii hlicum orada daha somut olarak gérultyor. Toplumun bu tepkisi
ve hidroelektrik santrallerin kurulmamasi igin ortaya ¢ikan caba, bilingli veya bilingsiz olarak
yenilenebilir enerji olmadigi disiincesinden hareket ediyor. Ama biz miihendis camiasi olarak
biliyoruz ki, su yenilenebilir bir enerji. Glines, rlizgar ve jeotermal santralleri de yenilenebilir
olarak nitelendiriyoruz.

Ancak sunu goz ardi etmemek gerekiyor. Hidroelektrik santralleri kurulurken, demin
sOyledigimiz gibi, suyun nehrin bir kesitinden alinarak baska bir kesite gétirilmesi esnasinda,
alinan mesafe iki tlrll oluyor. Biri suyun acik kanalla santrale getirilmesi, digeri de tlinel icerisine
alinarak getirilmesi, yani tlinel boru ve tlp tlnel seklinde olabilir. Asil sorun da tam burada, suyun
tuneller veya kanallar igerisine alinmasi esnasinda gikiyor. Clinkii bdylelikle dere yatagindaki
akis bozuluyor. Suyun tiineller veya borular igerisine alindigi mesafeye bagl olarak, aradaki
kesimde ekolojik durum ve orada yasayan canlilar ne olacak? Tepki gdsteren toplumumuzun
dedigi gibi, siz bugiine kadar 6zgtirce akan dereleri ve suyu kesiyorsunuz, yani suyu bir yerden
baska bir yere gétiriyorsunuz. O aradaki mesafede bulunan yerlesim yerlerinde hayvancilik
yapan, tanmla ugrasan insanlarimiz, doganin kendisi ve canlilar var. Konu, burada yasayan
bu kesimi ve dogay tahrip ediyor mu? Ediyor. En hassas konu da bu. Biz miihendislere ve
bu projelerle ugrasan kesimlere diisen, buradaki forumlarin ve normlarin dikkate alinarak s6z
konusu santralleri projelendirmek ya da projelendirmemektir.

Hidroelektrik santraller igin  “yenilenebilir degildir” diyen kesimin hakliik payini da sdyle
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sOyleyeyim: Teknik olarak suyun yenilenebilir bir enerji kaynagi
oldugunu biliyoruz. Ama konusmanin basinda da belirttigim gibi,
enerjiyi elde edebilmeniz icin suyu derenin bir kesitinden aliyorsunuz,
bir kesitine kadar bypass yaparak getiriyorsunuz. Bypass diye ifade
ettigimiz, derenin normal akisinin disinda bir kanala sokulmasidir. Bu
kapall ya da acik tlinel olabilir, hi¢ fark etmez. Siz onu dodasindan
kopariyorsunuz. Dogasindan kopardiktan sonra yapilacak ¢aligmalar
cok 6nemli. Burada bakilmasi gereken, o yoérede tarim var mi, endemik
bitki ya da canli var mi? Mutlaka var, bunlarin hepsini biliyoruz. Oyleyse
bunlarn ¢ok iyi analiz etmeli, kayip ve kazang nedir buna iyi bakiimalidir.

HES’lerle ne amaclandigi konusunda genel bir endise var: Amac
enerji mi, yoksa suyun zapti mi? Bu soru sikc¢a sorulur hale geldi.
Ne diisiinliyorsunuz?

Mutlaka burada enerji Gretmeliyiz diye bir kayit da yok. Gergekten
bu sdyledigim kompozisyon igerisinde burada hidroelektrik santralinin
kurulmamasi mutlaktir deniliyorsa, illa da kazanmak igin, illa da suyu
Ozellestirmek igin, illa da burada sermayeyi kazanch duruma sokacak
girisimlerin olmasini saglamak igin bdyle bir projeye izin veriimemeli.

Turkiye'de hidroelektrik santraller niye bu kadar gindeme
geldi? Bunun sebebi, 2003 yilinda “suyun kullanm hakki” diye
cikarlan yonetmelikler Bunun agikk adi 6zellestirmedir. Suyun
kullanim hakkini zaten bagka tirli 6zellestirme sansiniz yok. Akan
dereyi sirtiniza alip baska yere gotliremeyeceginize gore, yani o
cografyayl kaldiramayacaginiza gore, kullanim hakkini devretmekten
baska oOzellestirme sansiniz yok. Suyun kullanim hakkini vermek
Ozellestirmedir. Siz suyu belli bir kazang sadlamak amaci olan
sirketlere verirseniz, o da sadece karini elde etmeyi dustinecek
ve ona gore davranacaktir. Bir girisimcinin veya bir sirketin amaci
nedir? Kar marjini ve kazancini alabildigine ylksek tutmak ve daha
da yUkseltmektir. Orada geriye ne kalacagini diislinmez. Tek amaci
kazancti. Dogay1 Olduriyorsa, o toplumu insansizlastirma cabasi
varsa, tarimi éldiriyorsa ve doga igerisindeki canlilari yok ediyorsa,
burada hidroelektrik santrallerinin kurulmamasi gerektigini diistinmek
dogrudur.

Cevresel etki degerlendirmesi, bilimsel ve gergekten toplumun
ve doganin yararina, cikarina ve bilimsel verilerle ortaya koymak
amaciyla yapmak lazim. Bdyle bir galismanin sonucunda somut

veriler, ne pahasina olursa olsun oradaki hidroelektrik santralinin
yapllmamasi dogrultusundaysa yapmamak. Turkiye’'nin veyahut da
toplumun gergekten orada ¢ok yararlanacag bir enerji kaynagi da var
olabili, ama burada agirlikli olan yasam hakkidir. Yasam hakkini yok
edemezsiniz, etmemelisiniz. Bu anlamda dogrusu hidroelektrik santral
yapmaktan vazgegmektir.

Miitesebbislerde gézlemlemeye basladik. HES’e hiicum var!
Siz bunu neye bagliyorsunuz?

Turkiye'deki hidroelektrik santrallere birden yonelme ve su izerinden
kazang saglamanin ortaya gikmasi ne zaman ve niye basliyor? Ozellikle
sunu sdyleyebilirim: Dinyada 70’lerden sonra, kimilerinin yenidlinya
duzeni, kimilerinin globallesme, kimilerinin de kiresel sermayenin
cesitli yerlerde kapitalist sistemin tikanmasini agmak anlaminda yeni
yollar arayisi dedigi kiiresel sermayeye biz neoliberalizm diyoruz ki,
ben de burada bu deyimi kullanacagim. Neoliberalizm dedigimiz
kabaca, kapitalist sistemin, cesitli yerlerdeki, uluslardaki, Ulkelerde

YURUTMEYi DURDURMA KARARLARI

“HES’lere karsl acilan dava sayisi 83’e ulasti.
Bugline kadar sonuglanan 41 davadan 39’unda
‘ylrttmeyi durdurma’ veya ‘iptal’ karari verildi. Agilan
davalar sonucunda mahkemeler, HES projelerinin
dogal yasam alanlarina, koruma o&ncelikli dogal
alanlara geri donusiimsiiz zararlar verdigi, CED
kararlarinin hukuka ve mevzuata uymadigi yéniinde
kararlar verdi.

Rize’de 3 HES iptal edildi

Rize idare Mahkemesi, Rize’nin Cayeli iigesi
Senoz Vadisi lizerinde Iyon Enerji sirketi tarafindan
yapimi planlanan 34,8 megavat giictindeki Kayalar
HES Projesi icin “CED gerekli degildir” karar ile
Findikli ilgesi Caglayan Vadisi Uzerinde Ayen Enerii
firmasi tarafindan yapimi planlanan 40 megavat
kurulu gliciindeki Pasalar HES ve Artvin'in Savsat
ilgesi Papart Vadisinde Ebara Elektrik tretim sirketi
tarafindan yapimi planlanan Ciineyt 1-2-3-4 HES
projelerindeki “CED olumlu” kararlar igin iptal karari
verdi. Iptal kararlarinin her birinde Gevre ve Orman
Bakanliginin gérevlerini gerektigi sekilde yapmadigi,
yasa ve yonetmeliklere uyulmadigina génderme
yapildi. Kararlarda, Gevre ve Orman Bakanligi
tarafindan HES projeleri igin verilen ‘CED Gerekli
Degildir’ ve ‘CED Olumlu’ kararlarinda ‘hukuka ve
mevzuata uyarliik gériilmemistir’ denildi. Rize idare
Mahkemesi, gerekgeli kararlarninda aynica, HES
projelerinin yapildiklan alanlara kontrolstiz ve geri
dénusimi olmayan zararlar verdigi, bu durumun
ayni zamanda insan yasami ile diger projeleri
olumsuz etkiledigine isaret etmistir.

Giresun’da ilk Yiiriitmeyi Durdurma

Karar Cikt

Ordu idare Mahkemesi Giresur'un Kesap ilgesi
Blylkdere cayr Uzerinde Proen Enerji firmasi
tarafindan kurulmasi planlanan 3.88 megavat kurulu
gliclindeki Blytkdere Regilatori ve HES projesi

icin Giresun Valiligi tarafindan verilen ‘CED Gerekli
Degildir’ karan igin ‘YUritmeyi Durdurma’ karar
verdi.

Derelerin Kardesligi Platformu Giresun Temsilcisi
Ali Dursun ise Giresun'da yapimi planlanan
HES’lere karsl ilk kez bdyle bir karar alindigini
vurgulayarak; “Aylardir stirdiirmekte oldugumuz HES
miicadelemizin sonuglarini almaktan son derece
sevingliyiz. Verilen bu ‘Ylritmeyi Durdurma’ karar
hakliigimizi bir kez daha kanitlamistir” dedi.

Karan degerlendiren Derelerin Kardesligi Platformu
Dénem Sézciisti Omer San ise, Giresunda ilk kez bir
HES projesi igin “Yuritmeyi Durdurma’ karari ¢iktigini
belirterek, “Bugine kadar Giresun ve ilgelerinde
toplan 94 HES projesi gelistiriimesine karsin HES'lere
karsi 6nemli bir tepki gelismemisti. Giresun'da insaat
calismasi devam eden 12 HES projesi ile yapiimasi
planlanan diger projeler igin de dava hazirliklarimiz
devam ediyor. Artvin ve Rize basta olmak Uzere
llkemizin bitin vadilerinde verdigimiz miicadelede
oldugdu gibi Giresun'da da birlik ve bitlnlik igerisinde
Anayasal ve demokratik haklanmizi  sonuna
kadar kullanarak, ‘hukuka ve mevzuata uyarlilik
gostermeyen’ biitiin HES projelerine karsi demokratik
ve hukuksal miicadelemizi siirdiirecegiz.”dedi.

Gumiishane Cit Deresi’ndeki HES’e

Yiritmeyi Durdurma

Gimushane’nin Torul ligesinde Git Deresi lizerinde
yapilmas! planlanan Hidroelektrik Santrali (HES)
projesine, Trabzon Idare Mahkemesi tarafindan
yuritmeyi durdurma karar verildi.

Ozel bir sirket tarafindan kurulmasi planlanan 5.8
MW kurulu giiclindeki regulatér ve HES Projesi
ile ilgili olarak Gevresel Etki Degerlendirme (GED)
Yonetmeligi geregince ‘CED Gerekli Degildir’
kararina karsi, Gimustug Koyt tizel kisiligi adina
dava acilmisti. Trabzon idare Mahkemesi, ‘Cevresel

Etki Degerlendirme Gerekli Degildir’ kararinda
hukuka ve mevzuata uyarlilik gérilmedigini belirterek
yuritmeyi durdurma karar verdi.

Kararda, dava konusu iglemin, uygulanmasi
halinde telafisi gli¢ zararlar dogurabileceginden 2577
sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 27. Maddesi
uyarinca teminat alinmaksizin dava sonuglanincaya
kadar yurGtmesinin durdurulmasi kararlastirilirken,
kararin tebliginden itibaren 7 giin igerisinde Trabzon
Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmasina
hikim verildi.

12 Eyliil 2010 Tarihli Referandumdan

Sonra Ne Olacak...

12 Eylil 1980 halkin siyasala katiim yollarini,
orgltlenme 6zgurliginin her boyutundaki baskilar
ve yasaklamalar ile ortadan kaldirmisti. Ayni sekilde
2010 12 Eylira de halkin siyasala katiliminin hukuki
boyutunu “danistayin yerindelik yetkisini” kaldirarak
lagvetmistir. Yasama ve yargiyl kendi etkinligi icinde
absorbe eden yiritme artik halkin secimler disinda
kendini denetlemesinin de ontine gecerek mutlak
yetkinin yegane odagi haline gelmistir 12 Eylul
1980 araciliglyla bile ortadan kaldirmaya cesaret
edilemeyen “kamu yarar” ilkesi yargi araciligiyla
kismen de olsa korunmaktaydi. Yeni diizenlemelerle
birlikte “yargi yetkisi, idari eylem ve iglemlerin hukuka
uygunlugunun denetimi ile sinirli olup, higbir surette
yerindelik denetimi seklinde kullanilamaz” ifadesinin
eklenmesi kamu yarari ve sosyal adalet gerekgesiyle
Danistay’a yapilacak itirazlarnn 6nline gecgerek
HES ve &zellestirmelerle gerceklestirilen sinirsiz bir
yagmanin 6niinii agmaktadir. Yasa taslagi yasalastigi
zaman, cografyamizin yok edilmesi anlamina gelen
HES projelerine, yasam kaynagi olan sularmizin
satimamasi igin “kamu yaran” gerekgesiyle dava
acamayacadiz. Boylelikle HES sirketlerinin istekleri
‘yargl engeline’ takiimayacaktir!



yonetim erklerini sekillendirmek amaciyla yeni bir diizenleme sistemi
getirmesidir.

Neoliberalizmin su Uzerindeki politikalarina bakacak olursak, stre¢
Birlesmis Milletlerden basliyor. Birlesmis Milletler 6nce suyu ne
yapiyor? Bir ‘hak’ olmaktan ¢ikarip, bir ‘ihtiyac’ olarak gdstermeye
basliyor. Suyun ihtiya¢ olarak gdsteriimesi, alinir, satilir yani ticari bir
malzeme olarak, bir meta olarak ifadelendiriimesi demektir. Daha
sonra ne yapiyor? 1996 yilinda diinyada &zellikle Fransa'da baslayan
ve kurulan Dunya Su Konseyi dedigimiz bir 6rgitlenme olusturuluyor.
Diinya Su Konseyinin arkasinda Diinya Ticaret Org(itii var, IMF var,
Diinya Bankasi var. Diinya Su Konseyini kuran sirketler, cok buyik ve
kokll. Ta 1800’lerden beri var olan hatta Osmanli'da ilk su sirketlerini
kuran Fransiz sirketlerinin de oldugu bir yapi. Dinya Su Konseyi,
1996'da kuruluyor. Konseyin cesitli yerlerde etkinlik saglamak Uzere
‘forum’ dedikleri, ‘Dinya Su Forumu’nu diizenlemeye basliyorlar.
Diinya su forumu ilk olarak 1997 yilinda Fas Marakes’te yapiliyor.
Toplantilar her 3 yilda bir gergeklestiriliyor. Forumlar yapilis sirasina
gore; 1997 Marakes, 2000 Lahey, 2003’te Kyota, 2006'da Meksika.

Ne zaman daha ¢ok hareketlilik baslyor? 2006 yilinda Meksika'da
Dinya Su Forumu olustuktan sonra, su forumlarninin ézelligi, forum
olusturulan Ulkelerin bolgelerinin de dahil edilmesi olarak sekilleniyor.
Forumun yapildigi bolgelerde, suyun yénetimi ve suyun ticarilestirimesi
Uzerine cesitli gérusler olusturularak, bu gérusler de ilgili sirketler ve
dinyadaki finans kuruluslarinin araciligiyla o Ulkelerde yaptinmlara
doénustlrtimeye caligiliyor.

Bunun en somut 6rnegi, 2006’da Meksika'da gerceklesti. Peki, sonra
ne oldu? Latin Amerika Ulkelerinde sular 6zellestirimeye baslandi ve
bunun sonuglarni da somut olarak gdérmeye basladik. Bolivya'da
yagmur sularini bile mdlkiyet altina aldilar, yagmur suyunu kovalara
doldurmak dahi yasak. Tum bunlarin sonucunda bulyuk olaylar
cikti. Sonucunda ne oldu? iktidarlar ve yerel yénetimler kanalyla
Ozellestirmelerden geri donlsler oldu. Yasanan olaylarda biylk can
kayiplari oldu.

Gelelim bizim iilkemize; 2009 yilinda Tirkiye'de, Istanbulda bu
Diinya Su Forumu diizenlendi. Hepimiz bunun canli taniklan olduk.
Biz muhendis odalarinin icinde oldugu karsit bir forum diizenledik.

Turkiye'de 2009 yiindan 6nce Dinya Su Forumunun altyapisi
olusturuldu. Kimin kanaliyla? Mevcut Turkiye'deki iktidarin ve Dinya
Su Konseyinin araciliglyla, Bakanlar Kurulu kararlariyla protokoller,
sozlesmeler falan gikarildi. Kisaca sdyleyecek olursak, bunun igin gok
paralar harcandi ve suyun Ozellestirilmesinin altyapisi olusturuldu.
Dinya su forumunun 2009 yilindaki kararlarindan &nce baglayan
sUrecte-forum gercgeklestiriimeden 6nceki 3 yil icerisinde bu sireg
isliyor- hangi sermaye gruplari ve sirketlerin nerelerde ne yapacaklari,
iktidarla baglantilan kurularak bu stireg igerisinde belirlendi. Burada
parantez icin de sunu da sdyleyeyim, kapitalist sistem icerisinde bu
son dénemde neoliberalizmle beraber 6zellikle egitimin, saghgin ve
enerjinin 6zellestirilmesi mithis bir kar alani ve kazang kapisini agan
araglar haline getirildi. Egitim, saglik ve enerji de, insanligin ve yasamin
olmazsa olmaz kosullandi. Ne egitimsiz kalabilirsiniz, ne sagliksiz
kalabilirsiniz, ne de enerjisiz kalabilirsiniz. Enerji iginde nasil gegmiste
petrol 6nemli ise buglin de petroliin yerini su aliyor. Buradan da 2009
Diinya Su Forumunun pesine bir bakiyorsunuz ki, Turkiye’de denetimsiz
bir sekilde bir glinde Enerji Piyasasi Denetleme Kurulu tarafindan
700 tane lisans veriliyor. Bir gecede veriliyor bunlar, denetleme sansi
yok. Bu stirece baktiginiz zaman, hidroelektrik santrallerinin nereden
geldigini gorirsiiniiz.

Turkiye'de enerji miktan veya eneriji planlamasi var mi? Yok. Hangi
kaynaklardan ne kadar enerji elde edecegimize dair bir planlama var
mi? Yok. Enerjiyi ne amacla kullanacagimizi, sanayimizi veya degisik
sektorlerimizi hangi hedeflerde kuracagimiza dair bir planlama
var mi? Yok. Oyleyse neye gore enerji? Sonra niye birdenbire
hidroelektrik santraller? Simdiye kadar ayni derelerde akan sularin
Uzerine barajlar yapilarak hidroelektrik santrallerle elektrik Uretiliyordu.
Turkiye, hidroelekirik santrallerden enerji Uretilmesine yani sudan
enerji Uretilmesine yabanci bir Ulke degil. Peki, niye sayillarn boyle
birdenbire artti? Sdyledigimiz bu sureg, hakliigimizi gdsteriyor.
Hidroelektrik santraller, Turkiye'deki sularin &zellestirilmesinin araci
olarak kullaniliyor. Dogrudan dogruya eneriji Uretmekten ziyade, suyun
Ozellestirilmesini ve bir meta olarak kullanilarak yani kazang ve kar
olarak sermaye gruplarina lanse edilmesinin bir araci olarak ¢ikiyor
karsimiza. CUnkU bir plan yok. Hidroelektrik santraller, birdenbire
hicbir denetim olmaksizin -gegmiste birkag tane Devlet Su islerince
hazirlanmis proje olabilir- 6zel kisiler tarafindan yiginla projenin oldugu,

yiginla lisansin alindidi bir hale geliyor. Bu da gdsteriyor ki, tamamiyla
ozellestirme kampanyasinin, buglnku iktidann kapilar agmasi
suretiyle hem igerideki, hem disandaki sirketlere adeta kanalize
ediliyor. Dogaldir ki, bu da toplumun ileri kesimleri ve o derelerin
ozellestiriimesinin  sonuglarini yasayan yoére insanlarinin  dikkatini
cekiyor. Burada kolum kadar su akiyor, burada hidroelektrik santral mi
olur diyen vatandasimizi hakl kiliyor. Géryor ki, hidroelektrik santraller
sirf 6zellestirilme amaciyla yapilan seyler. insanimiz, bu sudan yillarca
yararlanmis. Oyleyse insanlarin yasadiklari ydrenin deredeki suyunu
alip da, bir sahsin kazancina verirseniz, insanlar, ben de karsi ¢ikarm
der ve orgltlenirler. Buna ne kadar glicu yeter, glicu yetiyor mu; o
ayn bir olay, degerlendirilebilir. Ama sunu c¢ok rahatlikla sdyltyoruz:
demin de anlattigim gibi Turkiye'de bugiin hidroelektrik santrallerinin
tamamiyla Ozellestirme, suyu Ozellestirmenin bir araci niteliginde
oldugunu ben de teslim ediyorum.

HES’lerle ilgili sdyle bir tammlama yapiliyor: “HES’ler, isletim
sirasinda emisyon liretmemeleri nedeniyle cevre dostu olarak
bilinirler.” Bu tanimdan hareketle, HES’lerin dogaya ve insan
faaliyetlerine zarari var midir?

Hidroelektrik santrallerinin dogayla barisik olmasiyla ilgili olarak sunu
s@yleyeyim: Biz mihendisler bunu ¢ok iyi biliriz ki, her yerde doganin
kendi iginde bir yapilanmasi vardir. Hidroelektrik santraller dere tipi
de olsa, baraj da olsa-barajlari da mutlaka daha bulyuk biriktirmeli,
depolu hidroelektrik santraller diye nitelendirirsek-biz biliyoruz ki, bu
biriken su miktarnyla barajin projedeki boyutlaryla da ilintili olmakla
beraber, blyuk bir kara parcasi yok ediliyor, suyun altina allyorsunuz
bir kere. Bu nedir? Siz oradaki dogal dengeyi bozuyorsunuz,
dogay degistiriyorsunuz. Bu sebeplerden hidroelektrik santrallerin
kiigtigunden blyugine hepsi dogayla bitiinlesik, dogayr bozmuyor
dersek dogru olmaz. Kesinlikle her yapi, hangi irilikte olursa olsun-
bu hidroelektrik santrallerin disinda da normal kent igerisinde bir
parselde bahgede ve kdyde bagda da yaptidiniz bir yapi orayl hemen
degistiriyor- yapilan her mtidahale bozulma olarak degerlendirilebilir.

Demin degindigim cevresel etki degerlendirmelerinde, bir yapiyi
yapiyorsaniz, bir santrali kuruyorsaniz, muhakkak oradaki tim
dogal yapiyl ne derecede bozdugunu ve yok ettigini veya oradaki
canlilar yok edip etmediginin degerlendirmesi gerekir. En ¢ok dikkat
edilmesi gereken de, canlilarin yok ediimemesini saglamak. Eger
bunu saglayabiliyorsaniz ve de geriye kalan su miktan sizin elde
etmek istediginiz enerjiyi elde etmeye miisaitse bunda bir sorun yok.
Oradaki dogal dengeyi bozmaksizin siz bu sistemi kurar ve enerjiyi
Uretebilirsiniz. Ama yine de eskiden derenin aktidi, suyun aktid,
akarsuyunun aktigi o miktar aliyorsunuz ve bir kismini birakiyorsunuz.
Geriye kalan su, mutlaka ama mutlaka mevcut dogal dengeyi
koruyabilmeli. Koruyamiyorsa, orada dogayi bozuyorsunuz demektir
zaten. Bozmamasi mimkuin degil.

Nehirlerin debi degerlerinin oldugundan daha yiiksek
gosterildigine dair stipheler var. Bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Ozellikle topluma duyarli, Glkenin ve kamunun yaranni, cikarini
dusitinen -ben en azindan kendimi dyle goriyorum ve dyle bir yaklagim
icerisinde muhendislik yapmayi hedefliyorum- muhendislerin ve
bu tarzda distinen muhendis odalarimizin ve de toplumun duyarl
kesimlerinin kesinlikle sunu gérmesi lazim; her seyden 6nce yapilacak
olan projelerin toplumun ve kamunun yararina olmasi gerekir.

Birincisi; buglinkl siyasal iktidarlar veya gelecekteki iktidarlarin da
buna bakmasi icin mucadele ediyoruz. Bilimsel olmayan, bilimsel
verilere dayanmayan hidroelektrik santrallerin yapiimasi s6z konusu
olmamali. Ama konusmamin icerisinde sdyledigim gibi, bir gecede
700 tane birden lisans vermeye kalkisirsaniz, o kisilerin hangi hizla,
ne kadar proje yaptidini, ne derece dogru yaptigini nasil tespit
edeceksiniz? Bu mimkin degil.

ikincisi; demin séyledigim gibi bir siireg isledi ve bu siire¢ sonucunda
da hidroelektrik santrallerin kurulmasi ve lisans alimiigin yogun bir talep
bagladi. En ¢ok da lisans alimi igin talepler artmaya basladi. Hatta dyle
stzler sdylendi ki bununla ilgili, Enerji Bakani da soyledi. “Cantacilar
turedi” dedi. Boyle bir deyim siyasal literatirimize de dolayisiyla
girmis oldu. “Gantaci” dedigi zaman ne oluyor? Demek ki, isin 6lcimu
gercek degil; isin projesi gergek degil. Amag, dogrudan dogruya
lisans alimini saglamak. Bu lisans alimi saglanirken de, s6z konusu
iktidarin yandas! olabilirsiniz veya iktidardan kaynakli bir kolayligi elde
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edebilirsiniz veyahut birokrasiyi asabilme sansini yakalamigsinizdir.
Bdyle bir lisans elde etme sansiniz var. Gidip, lisansinizi aliyorsunuz,
ondan sonra da bu hidroelektrik santral kuracak projeleri varmis gibi
veya proje yapacakmis, gercekmis gibi veyahut da s6z konusu lisansi
alarak su kullanim hakkinin alindidi derenin, akarsuyun Slcimuni
yapmis gibi verileri degerlendirip, gotlrip, gosterebilirsiniz, alirsiniz.
Ondan sonra da lisans pazarligina baslarsiniz.

isim vermek istemiyorum, ama hepimiz okuyoruz, gérilyoruz ve de
bir kismimiz da biliyoruz. “Ben falan ¢ay Uzerine hidroelektrik santrali
kurdugumda, su kadar lisansi dogrudan dogruya satin aldim” diyorlar.
25 liraya veya kilovati 11 liraya, kilovat/saat Gzerinden hesap edilirse,
11 liraya aldigi bir lisans projeyi bakiyorsunuz ki 250 bin liraya satmis.
Higbir mekanizmayi duizenli, sistemli isletmeden, dogrudan dogruya
yandas bularak veya lisans borsasi olusturarak, pazarlama yoluna
giderseniz, bunun kamuoyunda, o yoredeki insanlarin, yereldeki
kdylinln, kentlinin glivenini kazanamazsiniz. Onlar da “bu élglimler
dogru degil, bizim dere bu kadar degil, bdyle bosu bosuna buraya
hem santral kurmak igin, izin istemis, gitmis, gelmis burada ugrasiyor”
demeye baglarlar. Hidroelektrik santral kurulmak istenen cay ve
derelerin gogunun irili ufakl oldugunu da biliyoruz.

Biliyorsunuz, suyu ve akarsuyu alip, baska bir yere géttirme sansimiz
olur. Transferler oluyor. Bir havzadan, bir havzaya nakledebilirsiniz.
Naklettiginiz kesimlerin
asagisinda olmayabilir ama
gene o havzada su var. Bir
kismimiz diyoruz ya, o havzayi,
can suyuyla  korumaya
galisinz. Biz  muhendisler
egitim alirken de, bunu boyle
6grendik. Can suyu, var olan
dogayr 6ldirmemek igin,
geriye kalmasi gereken sudur.

Bunun ciddiyetini tartismaya
da gerek yok. Turkiye'de cok
orneklerini  gordik. Ciddiye
alinmiyor, higbirisi ~ ciddiye
alinmiyor. Sirket veya higbir
uygulamaci bunu ciddiye
almiyor. Hele siz 6zel sektére
verirseniz, hig ciddiye almaz. Onun igin o kadar detayl ele alinmamis.
Kimse de can suyunun dogayl yok etmeyecegine inanmiyor.
inanmamakta da hakli, ben de bunun igindeyim, inanmiyorum.

Tum bu nedenlerden, suyu Ozellestirmenin sekli suyun kullanim
hakkinin verilmesidir. Suyun kullanim hakki demekle, suyu 6zellestirmis
oluyorsunuz. Baska sekli de yok, baska seklini uygulama sansi da
yok. Bu nedenle, bunun adi dogrudan dogruya 6zellestirmedir. Suyun
kullanim hakki, Diinya Su Konseyinin, 2009 yilinda Diinya Su Formunu
Turkiye'de duzenlemesiyle beraber, duzenlenmesinden énce 2003
yllinda Meksika'da alinan bir karardi. Daha dogrusu kararlarindan
cikartilmis bir karardir. Bundan sonra da su kullanim hakki 6zellestirme
furyasiyla basladi. Bunun bagka bir tir adini koyma sansi yok. Ne
derse desinler, bunun adi 6zellestirmedir.

Tirkiye’nin dért bir tarafi HES’e karsi miicadele halinde.
Suyuna sahip c¢ikan insanlar, derelerine 6zgiirliik tarif ediyorlar.
Cetin bir direngten bahsetmek miimkiin. Hukuki miicadele,
bilim yardimi ile ¢iiriitmeci miicadele ve de eyleme dayali pratik
miicadele gordiigiimiiz ana eksenler. Siz neler disiiniiyorsunuz?

HES’lere karsi hukuksal kazanimlar elde edilebiliyor mu? Turkiye'de
bastan beri anlattgim sireg¢ icerisinde dinyada ve Turkiye'deki
kapitalist baskinin, kapitalist sistem icerisindeki 6zellestirme furyasinin,
Ozellikle Turkiye'de bu iktidarla beraber 6zellestirme furyasinin gok
agirlikh yGridugd, birgok yerde hukuku hice saydigini gérmekteyiz.
Bugtinki siyasal iktidar mahkeme kararlarini uygulamiyor.

Bdyle bir slre¢ icerisinde haklh olarak muicadeleyi yUriten
insanlarmiz, orgutlerimiz, meslek odalanmiz bu kaygiya duslyor.
CUnkl verilen kararlar uygulamayan bir siyasal iktidar var. Devleti
kullanan bir siyasal iktidarla, bir drgtitle ve onun hukuksal micadelesini
yapan birkag hukukguyla bas edebilir miyiz; bas edebilmek mimkin
mu? Yargiy! bile kendi kadrolariyla elde etmeye calistiklan bir siireci
yasiyoruz. O slre¢ de tamamiyla isin kolayci yanini gdstermektedir.
Oniindeki engelleri bertaraf etmek, ortadan kaldirmak igin yapilan
kadrolagsmayi ifade etmektedir.

Bu nedenle hukuksal micadeleye devam edilmeli. Hi¢ diyecegim
bir sey yok. Bu bir gerekge, en azindan bilimsel veriler ortaya ¢ikiyor
ve bu bilimsel verileri atlatmak veya yok etmek olanagi yok. Kararlar
dinlenmemis olsa bile, slireg igerisinde en azindan kaybetmediklerimiz
ve gelecekteki kazancimiz olmasi nedeniyle hukuksal micadeleye
devam etmeliyiz.

Kazanimlar yok mu, var. Bugln Allianoi'deki Yortanli Baraji ve
Hasankeyf'teki bir stirli baraj. Bunlar mahkeme karariyla durdurulmus,
birgok kararlar alnmis ve alinan kararlarin da hakliik payi var.
Sonuglandi mi? Sonuglandi. Peki, mahkeme kararlan dogrultusunda
bir sonug¢ alinabiliyor mu? Maalesef, alinamiyor. Cunkl Yortanl
Baraj’'ndaki, Allianoi'deki tarihi saglik merkezi veya cikartilan yapilar
kumlarla értllmeye calisilyor.

Bu anlamda bugtine kadar hidroelektrik santrallere yonelik yurUtilen
hukuksal micadele de-0zellikle yodun bir sekilde Munzur ve
Karadeniz bdlgelerinde- bugiin Karadeniz’de 700 kisur hidroelektrik
santral kurulmasi igin lisans alinmig, bunlarin bir kismi projelendirmeye
girmis, bir kismi uygulamaya gidilmis; bir kismina dava agimis.
Bunlarin arasinda kazanilanlar var, kazanilamayanlar var, kaybedilenler
var. Ama anladigim kadariyla ve bildigim kadariyla 40 kiisur mahkeme
sonuglanmis durumda. Bunlarin 42 tanesi de kazaniimis durumda.
Kazanilmis olmasina ragmen, davalar da bir taraftan devam ediyor.

Kesinlesmis olan bir iki tanesi var, oralar zaten kullaniliyor.

Buglinkii siyasal iktidarlar, sudan elde edecekleri kazang pesinde
kosarken, bugiinkl kapitalistlerin kazang hirsi varken, sistem de
onlarin istedigi gibi yUrlyorken, buna muhalefet etmek, muhalefet
orgitlemek ¢ok zayitken, 6zellikle Turkiye'de, bu kadar cilizken, bu
durum kazanilmis hukuksal haklarla asilabilir mi, agabilirler. Astiklarini
da goériuyoruz zaten veya dinlemeyebilirler, dinlemediklerini de
gorlyoruz.

Bu nedenle; hukuksal mucadeleye devam edilmeli, karamsar
olmamak gerekiyor. Daha ¢ok o yorelerdeki toplumun érgtitsel bilinci,
micadelesi ve sahiplenmesi 6nemli. Yani, mucadelelerinin hakliigi
dusuincesine sahip olunmasi, sahiplenilmesi sonucunda zafere ulasilir
diye dusunuyorum. Kaybettiklerimiz de var, kaybedilecekler de var,
bunlar da konusmak gerekiyor.

Bu miucadele bir surecti, devam etmekte yarar var. Nereyi
kazanirsak, o kardir veya yararlidir diye diisiiniiyoruz. Oteki taraftan
da sunu sdylemekte yarar var. Bu paray nereden buluyorlar hukuksal
micadelede? Ahim sahm o kadar biytk paralar degildir bunlar.
Ama ben de biliyorum, bu isin icerisinde de micadelelerin icerisinde
de bulunan bir mihendis olarak da aklimin, bilgimin, KkultGrdmadn
yettigi kadar, kendi miihendislik ve uzmanlik alanimin bilgisini boyle
hakli miicadelelere aktardigimi sdylemeliyim. Bu anlamda biz insaat
Muhendisleri Odasi ve Turk Muhendis ve Mimar Odalan Birligini
her zaman takdirle anarim, i¢inde bulundugum bu orgltler kendi
toplumunun, halkinin yaninda, kendi bilgi ve bilincini her zaman
paylasmaktadir. Bu hakki miihendis odalarina ve bunun gibi meslek
odalarina da teslim etmemiz gerektigini dlslntyorum. Gergekten,
buradaki miicadelelere bilgi ve birikimleriyle blylk destek veriyorlar.

Burada tamamiyla o yoéredeki insanlar, yani hidroelektrik santrallerinin
kuruldugu yerlerde micadele edenler ne kadar 6rgitliyse, en
azindan kardesler toplulugu niteliginde bir 6rgltlenme, tiizel anlamda
bir drgltlenme de saglamaz bu. Platform olusturuyorsunuz, bir
araya gelme ortami demektir platform. Bu micadelelerle, saygin
mucadelelerde tamamiyla kendi emekleriyle elde ettikleri gelirlerle ne
katki koyabiliyorsa, o katkilaryla bu davalarin masraflarini karsiliyorlar.



Bunun iginde olan bir kisi olarak ¢ok rahatlikla bunu sdyleyebilirim.
Bagska yere gelme sansi yok, baska yerden gelebilme sansi olsa
veya bdyle bir yola girse veya bodyle bir tercihi olsa niye hidroelektrik
santrallere karsi gelsin ki? Kalkar onlara ¢canak tutar, G¢ bes kurus
da oradan kazanir. Bu zaten kendi geligkisidir. Bunu suclayanlar icin
soyliyorum. “Buradaki yore insani bu parayl nerede buluyor?” diye
suclayan bazi kése yazarlar, medya mensuplari ve iktidar yandaslari
ve iktidarlar.

Bunu soylerken, kendi ¢geliskisini de beraberinde getiriyor. Siz orada
zaten kazanca kazang katmak igin, 6zel girisimcileri, sirketleri tesvik
ediyorsunuz, kapilarinizi sonuna kadar acarken, suyu Ozellestirirken;
yorede suya sahip ¢ikan ve suyun sahibi olarak o ydrenin insani
“gelin, beraber paylasalm” diyebilirdi, bunu da ¢ok rahat yaparlardi.
Rusvet denilen bir olay var, bu diinyada ve Ulkede degil mi? Bunun bir
kismini bu sekilde de savabilirlerdi. Karsi ¢cikacagina, bdyle yola tesvik
edecegine, dider tarafi secerdi. Bu tarzdaki anlayisi gorirdi. Demek
ki, o mulcadele igerisindeki olan insanlarin bodyle bir anlayisi yok;
y6redeki insanlar dirlstce, kendi emeklerinden, disinden, tirnagindan
artirdiklar G¢ bes kurusu beraberce ortaklaga biriktirip, dava agiyor
veya mucadele igerisinde bircok yere harciyorlar. Bunu ¢ok rahatlikla
sOyleyebilirim, bu tamamiyla 6teki tlrlt, demin sdyledigim gibi bir
celiski ve iftira.

Bazi projeler halk istemese de yapiliyor, HES’ler gibi. Meslek etigi
acisindan bu projede yer alan miihendisler icin ne diisiiniiyoruz?

Soyle sdyleyebilirim: Bu glinimtiziin en ¢ok tartigilan konusu zaten.
Bizler de kendi aramizda konusup, tartisiyoruz. Tartisiimasi da gerekir.
Bu konuda c¢ok hassas davrananlar oldugu gibi, bu hassasiyeti
gosterebilecek glc ve nitelikte olanlar veyahut umursamayanlar da
var.

Biz muhendisler icin ¢cok 6nemli, dnimuze gelen projeler veya
tasarladigimiz projeler. Ozellikle, hidroelektrik santrallerle ilgili olanlara
biylk bir toplumsal tepki var.Y&renin, doganin ve toplumun ekonomik
clkarl agisindan da, doganin, canlinin gikar agisindan, yasama hakki
acisindan da buyuk engeller veya buylk sorunlar yarattigini hepimiz
biliyoruz. Konusmanin ilk baslarinda sdylemistim, dogaya yapilacak
her tirli midahale, mihendislik miidahalesi, o dogada bir degisikliktir.
Onemili olan o degisikligin dogadaki canlilan yok etmemesidir. Birlikte
yasayabilecek, birlikte yurltebilecek bir siireci surdurllebilirligi ortaya
koyabilmektir.

Bugun artik sunu ¢ok rahatlikla sdyleyebilirim. Halkin istemedigi bir
projenin uygulanmasinin karsisinda yer alinmasi durumunda, kasitl

davraniyorlar. Demin de sdyledigimiz, bunlar bu isi bilmiyorlar seklinde
suclamalar yapiliyor. Karadenizliler, ozellkle Dogu Karadeniz’de
Derelerin Kardesligi diye bir platform altinda o&rgUtlenmisler ve
mucadele ediyorlar veyahut da bir sanat¢imiz, bircok sanatcimiz
cikiyor, bir yerde “buradaki tarihe sahip ¢ikalim” diyor. Halkin yaninda
yer aliyor veya oradaki 6rgutlenmis, drgitlenmemis halkin hakliigini
ortaya koyup, micadele edenin yaninda yer alirken, bir bakiyorsunuz
ki bir bakan ¢ikiyor, “sen ne anlarsin?” diyor. Tabii, siradan bir yurttasa
ne anlarsin diye suglayarak bakmasi dogru degil, ille de anlamasi
gerekmiyor. Kendi akli var. Bir stizgecten gegirirken, “buradaki insanlar
ne diyor?” diye dinliyor, izliyor ve bunun pesine hakliigini yiritmek
Uzere tepki gosteriyor. Cok dogal bir davranis diye nitelendiriyorum.
Ama biz biliyoruz ki, miihendis camiasinda hidroelektrik santrallerle
ilgili halkin yaninda yer alarak, bunun hakliigini ortaya koyuyorsa
ve bu hakligi da ortaya koyarken, karsisinda sen ne biliyorsun
diyemeyecegini bizler biliyoruz.

Muhendislik camiasinin bu tir projelere nasil bakmasi gerektigi
onemli. O zaman ne yapacak? Toplumun yararina mi, Ustin kamu
yarari var mi? Oradaki tesisler dogayi 6lduriyor mu, canlilar yok ediyor
mu? Gegmisten gelecege orada var olan yasamin slrdrdlebilirligini
devam ettirebiliyor mu, yoksa yasamin surdurebilirligini yok mu
ediyor? Buginki mduhendis bir tasarm yapinca veya tasarlanmis
bir projede calisinca, buna bakmak zorunda. 1950-60-70’li yillardaki
klasik mihendislik anlayisi bugtin bizde yok, olmamal da.

Artik cagdas, doga ve toplumla uyumlu, toplumun yararini 6n
planda tutan, sosyal forumlarla hareket eden bir mtihendis anlayisi,
bir mihendis duslincesi ve buna yoénelik tasarimlarin yapilimasi bir
zorunluluk. Budurumda, bir proje 6niimiize geliyor, bunlar gézetmeyen
bir projenin hayata gegirilmemesi gerektigini de 6greniyorsunuz.

Bakiyorsunuz, inceliyorsunuz, tekrar bir kismini séyle sdyleyecek
olursak, mihendis camiasi tasarladigi ve uyguladigi projelerde yahut
da uygulanmakta olan projelerde galisiyor olsa, cagdasligi, toplumsal
duyarliigl, o yorenin cografi, dogal ve yasamsal kosullarini ve
surddrulebilirliklerini tamamiyla bilimsel verilere dayandirilarak, ortaya
konuluktan sonra, bunun olumsuzlugunu gérmisse, etik anlayisi olarak
bunu o proje Uizerinde ve kendi camiasi Uzerinde ve toplumda her
yerde hem tartismall, hem de tartistirmall. Bu projeleri hayata geciren
erk, siyasal erk veya bir bagka guc, sermaye grubu veya bu grubun
icerisinde calisan muhendis, mimar sayisi sizin bu etik anlayisiniza
ragmen bu yapiliyor ve sizi aslyorsa, bu anlamda giiclinliz yetmiyorsa,
bu kosullan da degerlendirmek zorundayiz. Akilci bir yaklasimla bu
projenin burada uygulanabilirligi dogru degil diye bakiyoruz ama
orada da calisiyorsunuz. Bize disen gorev, bu projeyi uygulayan

MUNZUR’DA HES'LERE KARSI MUCADELE SURUYOR...

Vadilerinde HES yapilmasini istemeyen Munzur halki,
hukuksal ve toplumsal alanda yorittikleri micadelele-
rini sUrdirbyorlar. Gerek alinan mahkeme kararlar ge-
rekse de gelen is makinelerini engelleyen bélge halki,
HES ve barajlarin bélgelerine yapilmasini istemedikleri
konusundaki kararliliklarini gésteriyorlar.

Munzur'da HES'e iptal

Dersim’de Munzur Vadisi'ne yapiimasi planlanan Ko-
naktepe HES1 ve Konaktepe HES 2 icin yuritmeyi dur-
durma karar alindi.  Danistay 13.Dairesi tarafindan
verilen karar, Turkiye’de Milli Parklar Gzerinde yapilan
HES'lere yénelik ilk olma &zelligi tasiyor.

ilk kez 1983'te giindeme gelen Konaktepe HES pro-
jelerinin yapimi, 1998'de Bakanlar Kurulu karari ile
ABD ortakli bir firmaya verilmisti. 49 yiligina su kulla-
nim hakki elde eden firma, Enerji Piyasasi Danisma Ku-
rulu (EPDK)’dan 28 Ocak 2010'da Gretim lisansi almigt.

Konaktepe'ye verilen lisansinin iptali icin Avukat Ba-
rig Yildinm, bir milli parkta HES veya herhangi bir pro-
ie yapilabilmesi icin ‘Uzun Devreli Gelisme Plani” olma-
si gerektigi gerekgesiyle, 20 Mart 2010'da dava agmis-
t. Danigtay da EPDK tarafindan verilen elekirik retim li-
sansinin yuritmesinin oy birligi ile durdurulmasina ka-
rar verdi.

Danistay’in kararinda Milli Parklar Kanunu’nu hatir-
lahlarak, ‘Milli park sayilan yerlerde tabiat kaynakla-
rinin isletilmesinin yasak oldugu’ belirtiliyor. Kararda
ayrica, Anayasa’nin 56. maddesine atifta bulunularak
herkesin saglikli ve dengeli bir cevrede yasam hakki-
nin bulundugu da vurgulaniyor. Kararinin son béli-
munde ise Munzur Milli Park’t icin Uzun Devreli Gelis-
me Plani’nin hentz onaylanmadigr da belirtiliyor. Yil-

dinm, “Yillardan beri bakanlar kurulu karari ile bas-
layan bir hukuksuzluk vardi. Devlet su igleri midur-
16§ hukuka aykiri bir sekilde su kullanim anlasma-
si imzaladi. Ve EPDK’'da buna izin verdi. Danistay on
UcUnct dava dairesi bu hukuksuzluga agik bir sekil-
de dur dedi. Bu dava devam ediyor” dedi. Baraj iha-
lesini alan sirketlerin artik bir ¢ivi dahi cakamayacak-
larini belirten Yildirm, “Bu karari Tunceli Valiligi'ne,
Devlet Su isleri Tunceli Sube Mudurligi'ne, Cev-
re ve Orman Midirligi’ne, Tunceli Jandarma Alay
Komutanhigi’'na verecegiz, bundan sonra burada ya-
pilacak calismalar yasadisi olacagi anlamina da ge-
liyor” dedi.

Munzur'da bagka baraj ve HES projeleri de var...

Munzur'da Konaktepe disinda bulunan diger baraj ve
HES projeleri (Kaletepe baraj ve HES, Akyayik baraj ve
HES ile Bozkaya baraj ve HES projeleri) icin heniz EPDK
lisans vermedi. Yildinm, bu projeler igin lisans verildigin-
de yine yarg yoluna gideceklerini belirterek “Danigtay’in
verdigi karar ¢ok énemlidir. Munzur Milli Park’tir. Mil-
li parklarda herhangi bir yapinin olabilmesi icin mutla-
ka Uzun Devreli Gelisme Plani'nin olmasi gerekir. Mun-
zur icin hentz bu plan yapilmadi. Danistay’in karari milli
parka yapilmasi planlanan HES ve baraij projeleri igin de
emsal teskil edecektir” dedi.

Munzur Halki HES istemiyor

Munzur Vadisi'nde yapilmasi planlanan “Bozkaya 1
Baraiji ve Hidroelekirik Santrali'nin (HES)” sondaj calis-
masini baslatan Hazal Elekirik sirketine ait bir adet son-
daj aracinin ¢alisma yapmak istemesi Uzerine Munzur
halki ¢alismayr durdurdu. Jandarma ekiplerinin given-
lik 8nlemi aldigr bélgede, yére halki yolu keserek, sondaj

makinelerini taglyan kamyonun camini kirdi, aragtaki so-
6ri ve calisanlart dévdu.

Konuyla ilgili olarak aciklama yapan IHD Tunceli Tem-
silcisi avukat Barig Yildinm, “Yasal olarak devlet buray:
korumakla yokimly iken, jandarma teskilat bizim ya-
nimizda yer almakla yokimlo iken burada milli parklar
yasasina muhalefet edilerek islenen suga midahale et-
mekle hikimly iken, maalesef mihendislerin givenligi-
ni saglamak icin jandarma buraya geliyor. Simdi devlet
milli parki savunacagi yerde bizler yurttaslar olarak dev-
lete kargt milli parki savunuyoruz var mi béyle bir sey”
dedi.

BDP’li Tunceli Belediye Bagkani Edibe Sahin de, ba-
rajlar konusunda Tuncelililerin sabrinin fazla sinan-
mamasi gerektigini belirterek “Su ana kadar insan-
larimiz sessiz ve sakin duruyorlarsa bize verilen sézler
Uzerine duruldu. Cunkid Uzuncayir Barajindan sonra
diger baraj projeleri tekrar gézden gegirilecek gere-
kirse digerleri yapilmayacak dendi. Halkimiz su anda
bekliyor diger barajlarin yapilmayacagi konusunda
umudu oldugu icin bekliyor. Su unutulmamali bizim
sabrimiz cok fazla sinanmamali. Bundan sonra hig-
bir bigimde burada muhendisiyle, iscisiyle, emekgisiy-
le buraya gelen hic kimseye acinmayacaktir. Biz sunu
cok iyi biliyoruz her bir baraj projesi yeniden yerin-
den edilme, yeniden géctir ve biz tarihimizde bunu
cok yasadik. Artik yeni bir tanesine gecit vermeye-
cegiz. Go¢ etmeyecegiz, gd¢ eftirilmeyecegiz. Onun
icin de buraya her gelen ¢alisan her kim olursa olsun
bunu géz éniinde bulundurulmalidir. Halkin sabri tas-
mak Uzeredir her zaman bu kadar makul olunmaya-
bilir bunun altini gizmek istiyorum” dedi.
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mihendis ve mimar arkadaslarmiza,
meslektaslarmiza bunu tartistrmall  ve
o0 projenin yapllmamasl dogrultusunda

orgutsel bir glclt arkasina alabilmenin
cabasini gdstermeli. Bu her zaman gecerli
olabiliyor mu? Simdi, gegerli olmuyor. Gegerli
olabilme sansini yakalayamiyoruz. Calismak,
is hayati, insanin yasamini slrdlrebilmesi
veya coluk c¢ocugunu, ailesini, sosyal
konumunu korumasi agisindan da gerekli bir
kosul calisma.

Siz dyle bir ortamda galigiyorsunuz, ama
bu ortam sdyledigim normlari hakl kilacak
bir davranigi es geciyor ve sizi geri plana
yitiyor. Buna ragmen de calismak zorunda
kallyorsunuz. Hayat sizi ona zorluyor. Glinku
eger Orgltslizseniz veya orgutli glicuniiz
olmasina ragmen, bunun Ustesinden
gelemiyorsaniz, a¢ kalma pahasina, issiz
kalma pahasina burada ¢alisgamama, etik
anlayisiyla da uygun olmadigi halde burada
calisamama durumu ne derece gecerli
bunu tartismak gerekiyor. Burada kestirip,
bu boyle olmalidir demek ¢ok zor. Yani, bu
etik degil. Ben a¢ susuz da kalsam, issiz
de kalsam, ben burada calismayacagim
diyerek bireysel glice birakmak, cok dogru
g6rmiyorum bunu; bu da dogru bir hakllik
degil.

Bugunku sistem icerisinde 6rgUtll ve bu
glcu asabilecek, bu badireyi asabilecek
glice sahip degilseniz, bir yerlerde
galismak zorundasiniz. CunkU etrafiniza
baktigimiz zaman, sizin duslncenize ve
etik anlayisiniza aykiri ve yapilmamasi
gereken ¢ok proje var. Bunu ancak 6rgutli
gucuyle asabilirse ve bunu basarabilirse ne
ala, ama basaramiyorsa, bireysel glicti onu
ne kadar kaldiriyorsa, yani igsizlik olmasina
karsin, bu projede calismayacagim
diyebilecek ve olabilecegi gibi gerecten
bunu kaldiramayacak da olabilir Ben
bunu da pek yadirgadigimi sdyleyemem.
Proje anlaminda bunu séyliyorum. Ama
gercekten etik anlamda baktigimizda, bu
projelerde calismamam gerekir diyen bir
muhendis, bu projelerde calisamayacak
glcl de varsa, bunu engellemek icin
mucadele eder, orada da calismaz ayrilir.
Ama o micadele ne kadar basarili olur
olmaz, bugtinki yasama baktigimiz zaman
pek basarill oldugumuzu da sdyleyemeyiz.

Bunun igin var guicliyle oradaki mihendis

kesimi, bizim  6rgutli  kesimimizin
Uzerine blyUk bir goérev diuslyor. Proje
sdyledigimiz anlamda muhendislik
acisindan yapilmamasi gerekli, toplumsal
acisindan  yapilmamasi  gerekiyorsa,
tamamiyla siyasi ve ekonomik rant
anlaminda, kazang anlaminda yapliliyorsa,
buna karsi ¢ikilmali ve orada galismayacak
muihendisi de bir orgutsel gug¢ olarak
destekleyip, Oyle ¢ekebiliyorsak ki bunu
da yapmallyiz ve bunun icin calismaliyiz
diye dusundyorum. Ama basarabilme
sansi her alanda olabilir mi, orada mutlaka
olabilir demek ¢ok zor.

Etikle ilgili sdyledim, sunu da ekleyeyim:
Sdylenecek olay Su. Gergekten,
Turkiye'de bir yaniyla baktigimiz zaman,
hidroelektrik santrallerin bugtnkd yapilis
tarziyla benimseyecek hicbir yani yok.
Mihendisge bunu sdyliyorum. Diger
siyasal yaniyla veya toplumsal duyarlilik
yaniyla yahut da yoéredeki toplumun ona
tepki géstermesini bir yana birakarak bunu
soyliyorum. Tamamiyla, teknik anlayis
ve muihendis bilgisiyle sOyledigimizde,
tamamiyla suyun 6zellestiriimesine yonelik
bir calisma ve gecmiste petrole nasil
balkiyorsa simdi suya da oOyle bakiliyor.
Suyu bir kazang kaynagi olarak gértyorlar.
Bugunki hidroelektrik santraller, dogal
kaynaktan 6te yasam hakki olan suyu,
yasam  hakkinin  o6tesine  bakarak,
tamamiyla  metalastinima ve  bunu
metalastinlmig bir tarziyla ticarilestirme ve
bundan kazan¢ saglamanin bir yontemi
olarak, suyun Ozellestiriimesinin yontemi
olarak uygulanisini dzellikle vurgulamak

gerekiyor. )
Diger taraftan, Insaat Mduhendisleri
Odasi  olarak  baktigimda,  benim

icinde bulundugum camia agisindan
soyliyorum. Benim bu bakisima paralel
bir bakis oldugunu gériyorum. Bu
anlamda calismalar ve cabalar da var.
Micadele eden kesimlere olabildigince
bilgi aktariyoruz, yardimci oluyoruz,
destekliyoruz. Bu konudaki ¢abalarimizin

sUreceg@ini dlsinlyorum. En azindan,
buglnkii  yénetim  anlayisimizla ve
toplumsal duyarlihlgmizla bu tepkimiz

devam ediyor, bu calismamiz katkimiz
devam ediyor, edecegini de diislintiyorum
ve etmesini de bekliyorum.

AVRASYA MARATONUNDA SARI YAZMALILAR
‘Log'ta HES'e Hayir’

Lo¢ Vadililer, vadilerinde hidroelekirik sant-
ral (HES) yapilmasina karsi, istanbul’da ya-
pilan 32. Avrasya Maratonu’nda ellerin-
de sar yazma bayraklarla ve “Senoz'da ve
Log¢'ta HES'e hayir” yazan semsiyeleriyle ey-
lem yapt.

Kastamonu’nun Cide ilgesine baglh Log Va-
disi’ nde HES yapilmasina karsi cikan vadi-
liler ve HES karsitlari, maraton alanindan
képrionin ortasina kadar yoriduler. Ellerin-
de “Senoz'da ve Lo¢'da HES'& hayir” yazi-
li semsiyeleri tasiyarak, sik sik “Sari yazma

darda herkes isyanda”, “Dereler &zgurdir

bzgUr akacak”, “Katil sirket Lo¢’dan defol”
sloganlarini attilar.

YiruyUs esnasinda da maratondaki diger
kisiler eylem hakkinda bilgi aldilar, sloganla-
ra destek oldular. Lo¢ Vadisi'ndeki HES lere
karsi dikkat cekmek ve maratonu eylem ala-
nina gevirmeyi hedeflediklerini anlatan Log
vadisi Koruma Platformu’ndan Zafer Kegin,
“Biz, Lo¢c Vadisi’‘ndeki HES'ler icin her yeri
eylem alanina ceviriyoruz. Belki bu sayede
hiokimet ve sirketler sesimizi duyar. Biz ne
Lo¢’'da ne de Turkiye'nin baska bir yerinde
HES istemiyoruz” dedi.




IKIZDERE VADISINE DOGAL SIT KARARI

ikizdere vadisi 22 Ekim 2010 tarihinde gikan karar ile Trabzon Kiiltiir
veTabiatVarliklanni Koruma Miidirligi’nce SIT Alani ilan edildi. Alinan
kararla vadide bulunan 1 tanesi tamamlanmis, 5 tane yapimi stiren
ve 24 tane projelendirilen HES'lerin iptali giindeme geldi. Ikizdere
vadisi, gectigimiz Adustos ayinda hakkinda ylritmeyi durdurma
karan verilen Cevizlik HES'in Bagbakan Erdogan tarafindan agilmasi
ile tartisma konusu olarak, HESlerle ilgili alinan mahkeme kararlarinin
nasil uygulanmasi hususunda ortaya ¢ikan problemleri gozler 6ntine
sermisti.

Rize’nin Ikizdere ilcesindeki ve dinyada korunmada &ncelikli
200 ekolojik bdlgeden biri ilan edilmis ikizdere vadisinde yapimasi
planlanan hidroelektrik santrallerine karsi 2008 yiinda ikizdere
Demnegi 6nciiliigiinde hukuk miicadelesi baslatimisti. ikizdere halki,
daha 6nce vadilerinde yapilan/yapiimasi planlanan HES'ler hakkinda
hukuki yollara bagvurmus ve bu alanda bircok kazanim elde etmisti.
Mahkemeler ve bilirkisi incelemeleri stirerken bolgede 4 hidroelektrik
santrali yapilmis ve santrallerden biri de gegtigimiz aylarda Bagbakan
Recep Tayyip Erdogan tarafindan hizmete acilmistl. Erdogan’in
Cevizlik regllatori agiliginda kullandidi “Tabiat bize emanettir ve onu
hassasiyetle koruruz. Herkesten 6nce biz koruruz. Biz doga asidiyiz,
doga delisiyiz” sdzleriyle tepki cekmis ve agdir bir sekilde elestirilmisti.
Hikimetin hukuk tanimazligina bir drnek olarak zihnimizde yer eden
ikizdere vadisi hakkinda alinan bu karar ile bélge halki, cok bilyik bir
kazanim elde etmis oldu.

Bolgenin SIT alani ilan edilmesi icin 2008'den bu yana hukuk
miicadelesi veren eski ikizdere Dernegi Baskani Kadem Eksi,
“Buglin HES'lerin pengesinden kurtuldugumuz, yesili, dogayi
cocuklarimiza birakacagimizin mijdelendigi glindlr” dedi. Eksi,
ikizdere vadisinin alt kesiminde bugiine kadar 4 HES projesi
gerceklestirildigini hatirlatarak, “Ama SIT alani ilan edilen bélgede
hi¢ baslanmis proje yok. 22 tane planlaniyordu, onlar da rafa kalkti.
Kurulun kararn sonrasinda artik 2863 sayili yasa uyarinca bolgede
tas ocag@l acllamayacak, madencilik calismasi yapilamayacak,
HES insaatlarina izin verilmeyecek. Yani eko sistemi ve canli
yasamini tehdit eden hicbir yapilasma olmayacak” dedi.

Rize'de daha &nce de Gamlihemsin llgesindeki Firtina Vadisi dogal
SIT alani ilan edilmisti. Béylece Firtina’nin ardindan ekolojik yénden
dnem tastyan ikizdere Vadisi de HES yapimindan kurtulmus oldu.

ikizdere'yi Sit Alaniilan etmek Enerjinin Oniinii Kesmekmis

Sit Alani karanyla birlikte projelerin iptaline engel olmak isteyen
Eroglu, sit alani kararindan rahatsiz olarak, karan gerekli mercilerden
goris alinmadidl iddiaslyla yargiya tasiyacagini agikladi.

Kecidren Belediyesi’nin park agiligina katilan Eroglu, Trabzon Kultlir
ve TabiatVarliklanni Koruma Kurulu’nun karan alirken Doga Koruma ve
Milli Parklar Genel Miidiirligu ile Ozel Gevre Kurulundan gériis almas!
gerektigini belirterek verilen kararin dogru olmadigini iddia etti.

Milliyet gazetesinin 28 Ekim 2010 tarihli gazetesinde ¢ikan habere
gore, Ikizderede (Uretimesi planlanan enerji toplam elektrigin
binde 2’si. Turkiye'de 2010 yilinda kurulu elektrik eneriisi 46 bin 600
megavat(MW). Bunun 13 bin 230 mw’I hidroelektrik santrallerden
geliyor.

Enerji bakani Taner Yildiz, “ ikizdere'den iretemedigimiz elektrigi- ki
bu yaklagik 500 milyon metrekip civannda-, 5 ayn tlkeden dogalgaz
alarak karsilayacagiz”” Dedi. Turkiye’nin gegen vl tikettigi dogalgaz
miktan ise 35 milyar metrekiip. Bakanin séyledigi rakam tiiketimin
yiizde 1.4’Uine denk geliyor. ikizdere'deki santraller devreye girerse, bu
santraller, Uretilen toplam elektrigin binde 2’sini karsilayacakti. Bu da
yaklasik 100 mw’lik bir enerjiye denk geliyor.

Turkiye'de kurulu glg(mw)

Yi Toplam Termik  Hidroelektrik Riizgar
2005 35.819 25.893 9.906 20
2010  46.600 32.800 13.320 570

Sit Karan Kimleri Rahatsiz Etti?

Basbakan Ikizdere’nin sit alani ilan edimesine “HES calismalar
baslayinca kalktiniz buralari sit ilan ediyorsunuz” diye tepki gostermisti.

Enerji bakani Taner Yildiz ise Ikizdere karannin yanlis oldugunu
sOyleyerek, “KUltlr ve tabiat varliklarini koruma kurulunun da er ge¢
bu yanlisindan dénecegi kanaatindeyim.” dedi.

Rize'de HES projeleri olan ve Karadeniz bdlgesinde 250 milyon
dolarlik enerji yatinmi yapmis olan SANKO Holding Y&netim Kurulu
Baskani Abdiilkadir Konukoglu da, ikizdere vadisinin sit alani ilan

edilmesi kararini elestirerek, “ bu karar Turkiye'deki akarsularin bosa
gitmesi demek. Biz de itiraz edecegiz. Clinkli bu sulann akmasi
demek, Turkiye'nin yurtdisina déviz kaybi demek.”” dedi.

Eroglu: Hidroelektrik Santrallere Karsi Gikmak Cinnettir

Alinan karara kars! tepkisini gosteren Eroglu, Turkiye'de hidroelektrik
enerjinin énunl kesmek icin maalesef ¢ok blyuk bir girisim var”
diyerek HES'lere karsl yuritilen miicadeleden dem vurdu. Erogiu
aciklamasinda, “Hidroelekirik santrallerine karsi cikmak kesinlikle
cinnettir” dedi. HES karsitlanni ve bolgede miicadele eden halki da
enerji pastasindan pay almak isteyen kesimlerden maddi destek
almakla sucladi.

Eroglu, “Derelerde su akmayacak diyorlar. Boyle bir sey asla s6z
konusu degil. Hatta suyu biriktirdiginiz zaman kuruyan derelere yaz
aylannda daha dtizenli su vermek mimkun. Kiresel iklim degisikligi
nedeniyle Karadenizde belki 2030-2040 yillarinda yagislarda bazi
artislar olacak. Bu sel, su baskini, taskin demektir Bu bakmdan
dereleri 1slah etmemiz gerektigini ifade etmek istiyorum” diyerek, sel
ve taskinlarin ¢6zUmUnl de derelere HES yapilmasina bagladi. Oysa
ki, Ikizderede hakkinda yiiriitmeyi durdurma karan bulunmasina
ragmen Bagbakan Erdodan tarafindan agilisi yapilan ve gegtigimiz
Temmuz ayinda deneme Uretimine baslayan Cevizlik HES'i, dere
suyunun tiinele alindidi 8.5 kilometre boyunca kurumustu.

ikizdere’de Sit Karan Sonrasi

ikizdere vadisinde bulunan 24 HES'den 4 tanesinin(Cevizlik,
Saray, incirli ve Yokuslu HES) insaat calismalar halen devam
etmektedir. Verilen “ dogal sit alani” kararina karsin HES firmalari
koruma kurulunun nihai karar taraflara tebli§g etmesinden énce
insaatlan bitirmeye calisiyor. Kararin taraflara tebli§g edilmesine
kadar gecen sturecte firmalarin calismamasi gerekirken, aksine
firmalar kapasitelerini daha da arttirarak 24 saat calismaya
basladilar. Bu durum ve yapilan agiklamalar AKP ve sermaye
gruplarnin bu karara alding etmedigini gdstermektedir. Derelerin
kardesligi platformu baskani Mehmet Gurkan, calismalarin
durdurulmasi ve kazma vurulmayan yerlerde de calismalarin
yapilmamasi i¢in su¢ duyurusunda bulunacaklarini agikladi.

Sit Alami Kararina Karsi Yeni Yasa Tasansi

ikizdere vadisinin dogal sit alani ilan edilmesiyle birlikte hikiimet,
‘Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasans’ni meclise
gonderdi. Bu kanunla birlikte dogal sit ilan etme yetkisi Cevre ve
Orman Bakanligrna verilecek ve mevcut dogal sit ilan edilmis alanlarin
statlist de sona erdirilecek.

Tasan ile Kiitlr ve Tabiat Varliklanni Koruma yasasinda yer alan
“tabiat” ifadeleri ile “dogal sit” ifadesi yuriirliikten kaldinlacak ve Tabiat
varliklan Cevre Bakanligina gegecek. Sit alani ilan etme yetkisi, ‘Ulusal
Biyolojik Cesitlilik Kurulu'na verilecek. Olusturulacak kurul 20 kisiden
olusacak. Kurula Cevre Bakanligi Mistesan baskanlik edecek. Kurul
Uyeleri ise 14 kisi burokrat olmak lizere 4 akademisyen ve bakanlikca
belirlenen iki sivil toplum kurulusu temsilcilerinden olusacak. Kurul,
sulak alanlar, 6zel cevre koruma bdlgeleri, milli parklar ve tabiat
parklan, tabiat anitlan, tabiat koruma alanlar, yaban hayati koruma
ve yaban hayati gelistirme sahalan, orman rejimine tabi alanlar
disinda kalan alanlardaki tescilli yapiimis dogal sit ve tabiat alanlarini
degerlendirmeye alacak. Mevcut dogal sit alanlanndan koruma
ozelligi tagimadigina karar verdiklerinin stattlerini sona erdirebilecek.
KuUltlr ve turizm koruma ve gelisim bolgesi ve turizm merkezi olarak
ilan edilecek yerler icin Cevre ve Orman bakanlginin uygun goriisiini
almak zorunlu olacak. Cevre ve Kiiltir Bakanliklan kararlan cakisirsa
nihai olarak Cevre bakanliginin dedigi olacak.

Kurulun agirlikhi olarak biirokratlardan olusmasi, Universiteye bagl
akademisyenlerden olusan su anki koruma kurullannin  yapisini
onemli oranda degistirmekte ve karar alma yetkisini birokratlara ve
siyasi iktidara birakmaktadir. Alinacak kararlarda aranan salt cogunluk
bu kurulda yer alan Ust diizey birokratlarla sadlaniyor, dolayisiyla
akademisyen ve sivil toplum kuruluslan temsilcilerinin herhangi
bir yaptinmi kalmiyor. Diger bir sorun da, sit alanlarini belirleyecek
kurullarda DSI, Maden isleri, Enerii isleri, Bayindirlik ve iskan Bakanligi
genel midurltklerinin yer almasl hangi “dogal” alanin yagmaya
acllacagini géstermektedir.

Tasan, su havzalarini, ormanlan, meralar, yeralti sularini, dogal ve
yaban hayati tehdit eden, dogal varliklann ticarilestirilmesinin énint
acarak, yasamin birgok alaninda yagmanin 6niinii agmaktadir.
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‘6 HES projesinin
5’i durdurulmustur’

Artvin Savsat Derelerini Koruma Platformu Dénem
So6zciisii Erkan Erbasi

Savsat Derelerin Kardesligi Platformu, Findikli ve Cayeli HES
karsiti micadeleleri izlenerek, Artvindeki sorunlar Uzerine
kurulmustur. Micadeleye ge¢ baslaniimisti. Micadelemiz,
Coruh Nehri’ne barajlar yapilirken baslamaliydi ki, egemenler,
sirketler ve devlet, insanlarin ve dodanin su hakkina el
atmanin kolay olmayacagini anlamaliydi.

Bugln yudrattigimiz micadele, oncelikle Meydancik
ve Papart halki ile birlikte baslamisti. Onlarin tecribeleri,
bilgileri ve muicadeleleri esas alinmis; derelerde hazirlik
yapan ingaat sirketlerinin calismalarn engellenmis, CED
toplantilan protesto edilmis, HES karsiti panel dizenlenmis,
basin aciklamalari yapilmis ve genis ¢capta imza kampanyalari
dizenlenmisti. Meydancik halkinin direnisi sayesinde var
olan 6 HES projesinin 5’i durdurulmustur. Bir tanesi de yapim
asamasindadir.

Bolgede, glictni yerel halktan alan aktif bir micadelenin
yurUtllebilmesi icin  merkez komiteler yaninda bdlge
komitelerinin kurulmasi, Mahkeme kararlari, akademisyenler
ve aktivistlerin cabalarn gbz ardi edilmeden yerel halkin
mucadelesi, bolge komiteleri lizerinden 6n plana ¢ikariimalidir.

‘Akarsulan satanlar,
o akarsular icinde
bogulacaklardir’

Findikh Derelerini Koruma Platformu UyesiHiiseyin Acar

Findikli halki olarak, temel gecim kaynagmiz cay, findik
ve likapadir. Yasam alanlarimizi korumak icin Findikl'da g
bucguk yildir miicadelemizi strdirmekteyiz.

Findikl'lda micadeleyi baslatmak icin 6ncelikle bUitin
partiler, muhtarlar ve sivil toplum orgtleri ile bir araya
geldik. ik elden, kdy toplantilar yaparak, bildiriler basarak
ve dosyalar hazirlayarak halki bilgilendirmeye calistik.
Derelerimize jandarmayla, 6zel glvenliklerle birlikte élglim
yapmaya gelen DSi vyetkililerini ilceye sokmadik; belli
bir asamadan sonra, gelenlerin jandarmaya ve adliyeye
gonderilmesi icin basvuruda bulunduk. Soru Onergeleri
hazirlayarak konuyu meclisin glindemine tasidik ve ulusal
ve yerel medya araciligiyla sikintilarimizi dile getirdik. Ankara,
istanbul ve izmirde Findikli Derelerini Koruma Platformu
adina yuritme kurullari olusturduk.

Findikli Derelerini Koruma Platformu’nun halkin temsilcisi
oldugunu herkes kabul etmis durumdadir. ilcede herkesi

ilgilendiren konularda &rnegin; sahildeki bir ¢alismada, bir
fabrikanin verdigi zarar karsisinda, bir tagocadi agilmasi
halinde ne yapabilecegimize halkla birlikte karar vererek,
topluca bunlar engellemeye calisiyoruz.

Biz yasam muicadelesi verenler, para igin micadele
edenlere karsi micadelemizi strdtrlyoruz. Damlalar, caylar,
dereler olarak bir araya geliyor, akarsular olusturuyoruz.
Akarsulan satanlar, o akarsular icinde bogulacaklardir.

‘Savundugumuz hayattir’

Artvin Ardanuc Derelerin Kardesligi Platformu Uyesi
Elyese Uygun

Biz, bugtin burada birbirimizi tanimayan, cevre konusunda
var olan platformlann birbirleriyle nasil bir organik bag
kurabilecekleri ve bir arada nasil hareket edebileceklerinin
alt yapisinin olusturulmasi icin toplandik. Cevre igin bir
araya gelen platformlar olarak, faaliyet alanimiz cevre
ancak esasinda savundugumuz hayatti.  Biz, hayatin
savunucular olarak kirsalda yasayan emegiyle gecinenler
ve sermaye sahipleri olarak birbirinden ayrilan bir miicadele
platformu kurmazsak; dagimaya mahkimuzdur. Burada
esas irdelenmesi gereken nasil bir arada duracagimizdir.
Yani HES’lerin, baraj tipi santrallerin, termik santrallerin, altin
madeni ¢cikarimlarinin ortak paydasi; dogayi ve gevreyi tahrip
eden ve canli yasamina dokunan her tirll faaliyeti yapanlara
karsi ortak olarak ne yapabilecegimizdir.

‘Bolgelerdeki direniglerin
yayginlastinimasi gerekir’

Cayeli Derelerin Kardesligi Platformu Uyesi Nevzat
Oner
HES projelerinin neden Karadeniz'de yapildidini anlamak
icin 6ncelikli olarak Dogu Karadeniz Bdlgesi'ni tanimak
gerekir. Dogu Karadeniz Bolgesi, daglan kiyidan yukselen
3.500/4.000 metrelere cikarak, kisa slirede derin vadileriyle
selaleler yaparak, denize ulasan dereleriyle ve 2.500 bitki
tiriiyle zengin bir alandir. Ug bitki cografyasinin iklimlerinin
cakistigi 200 ekolojik alandan biri olarak dnemli koruma
alanlarindan biridir. YUkseltilerin fazla olmasi basta HES
enerjileri gibi suyun belli bir yUkseklikten disurilerek
kolaylikla enerjiye cevriimesini de sagliyor. Dolayisiyla bu
dogal varlklarin, HES’ler ve barajlar gibi farkli kullanim
alanlarini da gindeme getirmektedir. Bugiin Dogu Karadeniz,
HES kusatmasi altindadir. Bu bdlgelerde yapilan HES
projelerinin yolunu a¢gmak i¢in megavat sinin 50 megavat
olarak belirlenmis, daha sonra bu rakam dustrtlmis ve
sonug olarak ‘CED gerekli degildir’ karar verilmistir.
Senoz vadisi, ingaatlarin ilk basladigi yerlerden biri olmasi



acisindan 6nemlidi. Bu vadide HES yapabilmek icin 45
megavatlik sinir konulmasina ragmen, ‘CED gerekli degildir’
karar alinarak insaatlar baslatildi. Onay alan 70 megavatlik bir
projeye itiraz edilerek yargi stireci baslatiimis oldu. YUritmeyi
durdurma ve iptal kararlarinin gikmasi bir seneyi bulmus ve
verilen kararlara ragmen insaatlar devam etmistir. Verilen
iptal kararlarina karsi sirketler, “cekiimemiz heyelana sebep
olur” gerekgesiyle, bakanliktan sire talep etmis ve verilen
sUrelerde HES insaatlar strdirtimustir. Bu slreye karsl da
itiraz edilmis ve gesitli direnigler olmustur. Bunun Uzerine 20
megavatlik bir proje daha eklenmis ve bakanlik da durdurulan
HES’in 43 megavat oldugunu iddia ederek verilen karara karsi
cikmistir. Devam eden bittin bu stregler icerisinde bakanlgin
onayladigi GED raporuyla birlikte HES projesi bitirilmistir. Bu
durumda yarglya goturiimis ve firmaya elektrik verilirken
CED raporu iptal edilmistir Su anda bu proje, sisteme
elektrik verecek dlizeyde beklemektedir. Tim bu slreclerin
en 6nemli zorluklan, uzun bir zamana yayllmasinin disinda
dava aglimasi, bilirkisi getiriimesi, mahkeme masraflan gibi
cok fazla kaynak gerektiren bir stire¢ olmasidir. Bu sirecin
en 6nemli sonuglarindan biri, HES projelerinin bulundugu
vadilerde 6nemli oranlarda gdclerin gerceklesmesi. ikinci
olarak da, vadide kalan insanlarin, ekonomik gerekgcelerle
HES projelerini desteklemeleridir. Firmalar, her aileden bir
kisiyi istihdam ederken, ise gelmeyenlere de maas 6demekte
ve fazla sorun cikaranlara daha ¢ok para ddemektedirler.
Senoz vadisi icin 6rnek olusturan bu hukuksuzlugun benzer
ornekleri olarak 14 tane daha proje yer almaktadi. Senoz
vadisi i¢in var olan sorunlar, benzer sekillerde bittin vadiler
icinde gecerlidir.

HES’lerin ekolojik boyutunun yani sira tlketiciyi etkileyen
boyutlar da vardir. HES isletmecileri, cok yiiksek bedellerle
aldigi elektrikle rekabet etmek zorunda oldugu icin elektrigi
de yiksek bedellerde satacak ve tiketiciler ylksek faturalar
6demek zorunda kalacaklardir.

Yasalarin ve yonetmeliklerin sirekli degismesi, hukuksal
micadeleyi etkinsizlestiriyor. Dolayisiyla tek basina hukuksal
micadele yeterli degildir Hukuksal micadeleden daha
onemli olarak ulusal capta orglutlenmek ve bdlgelerdeki
direnislerin yayginlastinimasi gerekir.

‘Can suyu, 6lim
dosegindeki bir hastanin
dudaklarina pamukla
damlatilan sudur’

Giineysu Cevre Platformu Adina Omer San

Biz, yerellerde miicadele eden insanlar olarak tek hedefimiz,
derelerimize sahip c¢lkmakti. Gineysu’ya bakarsak eger;
ben, Glneysu Salarha Dernegi Baskani olarak, ayni
zamanda platformun dénem sodzcilsl olarak son durumu
size aktarmak istiyorum.

Glineysu vadisinde su anda 8 tane proje olmakla birlikte,
bunlardan bir tanesi deneme Uretimine gegcmistir. Herhangi
bir hukuksal siirece basvurmadan deneme Uretimine gecen
firmanin bulundugu yer, il Ozel idaresi tarafindan tarla olarak
satiimistir. Bu ihale sireci ise séyle gerceklesmistir; bizim isgi
bir arkadasimiz 325 bin liraya burayi satin almis, ancak valilik
ve belediye bu ihaleyi iptal ederek, yeni bir ihale agmadan
s6z konusu yeri 355 bin liraya Asaya Enerji adli bir firmaya
satmisti. Deneme Uretimi asamasina gelen firma, 39 megavat
glclndeki 3 megavatlk triblni bu asamada, derede su
kalmamasi sebebiyle calistiramamistir. Oyle ki, derede 15 cm
asagl konulan debi Olgerler dahi suya degmemektedir. Can
suyunu 6ndmize ¢ozim olarak sunmaktadirlar, ancak su
anda akan su, zaten can suyudur. Biz, can suyunu basindan
beri kabul etmiyoruz. Can suyu, OlUm dosegindeki bir
hastanin dudaklarina pamukla damlatilan sudur.

Biz, burada topragimiza, havamiza ve suyumuza sahip

¢ikiyoruz. Bunun igcinde CED toplantilarina katiimiyoruz.
Bunlarin yerine yapilan tim calismalarn engelliyoruz ya
da Findikl'daki gibi kagak calismalar jandarmaya teslim
ediyoruz veya jandarmanin elinden aliyoruz. Sayin bakani da
bir kez daha vadi ve bdlge halki adina istifaya ¢aginyoruz.

‘Daha cok kar hirsi ile
gelecekler, dagi tasi
delerek canli yasamini yok
edecekler’

Tonya Derelerin Kardesligi Platformu Adina Bekir
Uzunoglu

Tonya'da tarimsal Urlinlerin yetisme olanagdi olmadigi icin
temel gecim kaynagi; gurbetcilik ve hayvanciliktr. iiceye
yatinmlar olmamasi sebebiyle nlifusu son yillarda 12.500'den
7.000’e gerilemistir. Dolayisiyla gegim buralarda zordur.

Tonya'da su anda bir tanesi baslama asamasinda olmak
Uzere 4 tane HES kurulmustur. Bu HESlerin kurulma hikayesi;
Heda adli bir sirketin élgiim yapmasiyla basladi. Bu sirket
deprem 6lcimleri bahanesiyle derelerimizin tzerine HES'ler
kurdu ve biz bunu ¢ok ge¢ fark ettik. Fark ettigimizde, ilk
olarak Tonya halkina toplanti cagrisi yaptik. Yapilan toplantilar
sonucunda Derelerin Kardesligi Platformunun kurulma
ihtiyaci dogdu. 12 kisi ile platform kuruldu ve miicadelemiz
baslamis oldu. Calismalanmiz, bilgilendirme toplantilari, afis
ve bildiri basiimasi ve CED toplantilarinin protesto edilmesi
ve hukuk micadelesi yuritilmesi seklinde devam etti. Daha
sonra 11 Haziran'da ilge meydaninda, yaklasik olarak 2.000
kisinin katildidi bir miting gerceklestirildi.

Karadeniz'deki yasami hi¢ bilmeyen bu sirketler, daha ¢ok
kar hirsi ile gelecekler dagi tasi delerek canli yasamini yok
edecekler, agaclanmizi kesecekler, ondan sonra gidecekler
kendi villalarinda korunakli binalarinda dev akvaryumlar
insa edecekler, botanik bahcelerini kuracaklar zevklerine.
Bizi yasadigmiz yerlerden sokip, su kaynaklarimiza el
koyacaklar. Biz cocuklugumuzda lokantanin Gstline konulan
siselere konulan sulara hayretle bakardik; ¢linki ilgemizde su
fazlaydi ve bize tuhaf gelirdi parayla su olur mu diye. Simdi
cocuklarmiza bu su, eskiden parayla degildi, musluktan
doyasiya icerdik desek onlar inanmayacak.

‘Micadele sanildigi kadar
kolay degil, karamsar
degiliz’

Giresun Derelerin Kardesligi Platformu Adina Ali
Dursun

Giresun vadilerinde HES ihaleleri, Artvin ve Rize’ye goére
daha yenidir. Bu konuda girisimler, proseduirler uzun strdigu
icin 2008 yilinda baslamistir. Biz de micadeleye baslarken
baska yerlerde miicadele eden arkadaslardan feyiz aldik ve
onlara katildik. Diger micadele eden arkadaslarin bilgi ve
destegiyle birlikte bilgilendirme toplantilar gergeklestirdik.
Calismamiz agirlikla Giresun’'un Gorele ilgesine bagl Canakgl
vadisi Uzerinden yurUmektedir. Calismalarmiz burada
hiz kazanmis ve One cikmisti. Ancak diger yerlerle ilgili
calismalarimiz da devam etmektedir.

Canakgl vadisinde 4 tanesi yapim asamasinda olan 9
tane HES projesi vardir. Oncelikle miiteahhitler gelerek, “biz
buraya yatinm getiriyoruz, Ulkemizi elektrik enerjisinde disa
bagmliliktan kurtaracagiz siz de burada zenginleseceksiniz,
zaten dere bosa akiyor” diyerek kdye giriyorlar. ilk olarak
kOy muhtarini satin alarak, onu dolgun maasl santiye sefi
yapiyorlar. Boylelikle muhtarnin etkisi altindaki koylller de
muhtarla birlikte hareket ediyorlar. Boylelikle HES firmasi
‘basaril’ olmus oluyor. Biz, Kus Koyu’'ni bdyle kaybettik.
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Oradaki HES ingsaati bitmek Uzere ve buna karsi herhangi
bir dava acgabilme imkani yaratamadik. Baska bir 6rnek
olan Diizkdy’de ise miicadele devam etmektedir. Oyle ki, bu
micadeleyi kirmak icin 11 Mayis’ta HES firmasinin ¢alisanlari
3 tane koylimlzl dévmistl. Biz de buna tepki gosterisi
yaptik. Micadeleler konusunda ortaya ¢ikan en dnemli sorun,
devletin bu ihaleleri vermesinden kaynakli olarak halkin “biz
devletle nasil basa cikacadiz” duslncesi. HES projeleriyle
ilgili yapilanlar ¢ok iyi planlanmis. Bizim bunlarin karsisinda
yeterince 6rgltlemememiz 6nemli bir sorundur. Diger bir
sorun ise giderek yoksullasan koylUler icin HES’ler is ve gelir
kapisi oluyor, bu sebepten de tepki gelistirmiyorlar. Bu ¢ok
blytk bir agmaz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
mucadele sanildigi kolay degildir ancak karamsar degiliz.

‘Oliiriiz de
suyumuzu vermeyiz’

Giresun Diizkdy’den Osman Yilmaz (Cocuklar HES
firmasi tarafindan déviildii)

Benim nlfus clzdanimda dogum yeri olarak Giresun
Canakgl yazmaktadi. Ancak Canakgl da 8-9 tane HES
projesi var ve muhtara kadar herkes HES sirketleriyle isbirligi
halinde. Bu ylzden Canaker'yi sildirip dogum yerimi Gorele
yazdiracagim.

Ben Canakegr'nin  Dlizkdy isimli  kdylnde yasiyorum.
Buraya HES sirketleri 6lgciim yapmak icin geldiklerinde, bu
topraklarin kimin oldugunu sordular. Muhtarimiz-Veli Kirman-
sirket yetkililerine bu topraklardan gegcemezsiniz, dedi. Sirket
yetkilileri bunun Uzerine gittiler ve bir stire sonra tekrar geldiler.
Geldiklerinde benim babamdan kalma 100-200 senelik
tapulu arazimin Uzerinde makineleriyle calismaya basladilar.
Ben calisirken bir giin “senin gocugunu dovdller” diye
haber geldi. Gittigimde oglum yolun kenarinda yatiyordu ve
benim arazinin Uizerinde ¢alisan sirket sahipleri de oradaydi.
Oglumu hastaneye bile gétiirmemislerdi. Daha sonra sirketin
yetkilileriyle gorismeye gittim ve halkta pesimden geldi.
insanlar, sirketin makinelerini kirmaya calist, ancak ben
onledim ve isin blylimemesini sectim. Ben burada alnimin
teriyle calistim bu zamana kadar. Buralarda kimse bizi arayip
bulamiyordu da, simdi nasil buldu? Bu konuyla ilgili olarak
valinin, kaymakamin kapisini caldim, herkes sirketlerden yana
oldu. Hatta HES’lere tepki gosterenlerin yesil kartlarinin iptal
edilmesi gibi uygulamalara gittiler. Bir tek bizim muhtarlarimiz;
Veli Kirman ve Hiseyin Kir-Devegdzl Muhtari- bizden yana
oldu. Oliiriiz de suyumuzu vermeyiz.

“Ne kadar cok tuketirsek
dogaya o kadar cok
saldiracagiz”

Alakir Vadisi Tugba Giinal

Alakir vadisinde ¢ok fazla insan kalmamis, gencler sehre
gbécmis ve cok az yash var. Bu sebeplerle yeni insanlarla
tanismak icin harekete gectik. Sularimizi korumak igin birgok
insanla bir araya geldik. Daha sonra kdylere giderek, kdylllerle
konusmaya basladik. Sehre yakin olan kdyler, sularina sahip
clkmak isterken, daha yukardaki koylller ise devletten
ve sirketten korktular. Akdeniz koyllsinin Karadeniz
koylistiinden ¢ok 6nemli bir farki var: Akdeniz kdylUst daha
cok tarlalarina su gelmeyecek diye karsi ¢ikiyorlar, dolayisiyla
bir anlasma olursa bunu kabul etme ihtimalleri de var.

Bu isin 6zlinde tiketim yatiyor. Ne kadar cok tlketirsek
doJaya o kadar c¢ok saldiracadiz. Yapacadimiz sey;
suyumuzu, dogamizi galanlara karsi, bitlin ayriliklarin ve
farkliliklarin ortadan kaldirilarak birlik olmaktir.

“Tehlikeyi bertaraf edene
kadar da beklemeye
devam edecegiz’

Yuvarlak¢ay Koruma Platformu Adina Berna Babaoglu

Yuvarlakcay’da HES yapilacagina dair 2008'den beri
sOylentiler vardi, ancak higbir belirti ya da yasal islem
gérmemistik. 12 Aralik’ta kdylilerden aldigimiz haberle birlikte
ilk eylemimizi bu tarihte yaptik. Agilan davalarin sonuglanana
kadar agaclarin kesilmemesi igin Orman isletmesi Tarmsal
Kalkinma Kooperatifi ile anlasma yaptik. Kooperatif s6z
vermis olmasina ragmen, iglerinde 150 ve 300 yasinda olan
anit agaglarda dahil 1.000 agaci iki gin icerisinde kesti.
Cevresi biyolojik cesitlilik agisindan bu kadar zengin olan bu
alan, ayni zamanda yer alti kaynaklarini da besleyen énemli
bir kaynak ve 15.000 kisiden olusan bir beldenin de icme
suyu. Agaclarimizin kesilmesi bizi harekete gegirdi ve biz de
ilk elden Yuvarlakgay Koruma Platformunu kurduk. Bitin
kdy muhtarlarn, belediye baskanlari, gesitli siyasi partilerden
belediye baskanlar, Mugla’nin biitin milletvekilleri, il genel
meclisi Yuvarlak¢ay'da yapilacak olan HES projesine karsi
cikarak, bu konuda bir toplumsal karsi ¢ikis yaratti. Nasil
mUcadele edecegimizi bilmememiz sebebiyle Karadeniz'de
mUcadele edenlerle iletisime gectik. Turkiye Su Meclisi'nin
ilk genel kurulus toplantilarina katilarak, kuruculan arasinda
yer aldik ve micadelenin yollarini 6grendik. Herhangi bir
sinif ve siyaset ayrnmi yapmadan bizimle beraber hareket
eden insanlarla birlikte eylemler yaptik. En blylk sorunu
agagclanmizi keserek, kitlklerini almaya calisan ormancilarla
oldu. Biz, agaclarn kuttklerini vermedik; ¢linki biliyoruz ki,
eger verirsek calisma baslayacak. Bu nedenle Topgdzi'nde
beklemeye bagladik. 29 Aralik’tan beri suyumuzu bekliyoruz.
Sayimiz zaman zaman 50 oldu, 100 oldu, 10 oldu. A¢tigimiz
davalarla yuritmeyi durdurma kararlar aldik. Ardindan
AKFEN sirketinin ¢ekilecegini agiklamasi bizim igin olumlu bir
gelisme olmasina ragmen firmanin EPDK’ya basvurmamasi
ve davalardan midahilligini gekmemesi, endiselerimizi
arttirdigi icin kampi birakmadik. Yuvarlakgay’i tehdit eden her
tUrll tehlikeyi bertaraf edene kadar da beklemeye devam
edecegiz.

Muicadelemizi, imza kampanyalari seklinde yurutlrken
-6rnegdin Senoz vadisinde oldugu gibi- verilen yiritmeyi
durdurma kararlarinin takipgisi oluyoruz. Yakin zamanda
Senoz'da verilen kararlann uygulanmamasiyla ilgili olarak
oraya gidip eyleme yapacagiz. Gevre ve Orman Bakanligi'nin
fitursuzluguna karsi batdan doguya dogru “Eroglu'nu
durdurun” eylemeleri yapacagiz. Ayrica barajlarin su gini
olan 27 Mart 2011°de, onlarin su glininde blyuk bir miting
yapmay! planlyoruz.

‘Acilarimizi ortaklastinp,
mucadeleyi birlikte
goguslemek zorundayiz’

Dersim Cevre Girisimi Adina Murat Isik

Bizim burada bir araya gelisimizin sebebi; suyumuza,
gelecegimize yonelik gergceklesen saldirlardir. Bizim buradaki
birlikteligimizi, bu kardesligi, bu dostlugu bir miicadele
birlikteligine dénistlirmemiz gerekiyor. Nerede olursa olsun,
hangi dilde, hangi renkte, hangi cografya da olursa olsun
buna karsi mutlaka birlikte kargl koymallyiz.

Dersim’de yasanan olaylar, diger yerlerden farkh degil
ancak burada yasayan insanlarin inanglar, kdltUrleri farkli
dolayisiyla devletin militarist glici burada daha yogun
hissedilmektedir. Buras! yillardir olaganistt hal kosullaryla
yonetilen bir yer olmasi sebebiyle ¢evre muicadelesinin



cok kolay ylrittlemedigi bir yer. Sirketler geldikleri zaman
korucusuyla, jandarmasiyla, hukukgusuyla, mihendisiyle ve
mimariyla geliyorlar. Burada yapilan barajlarin ve HES’lerin
enerji amaciyla yapiimadidini ¢ok iyi biliyoruz yani buradaki
barajlarin hicbir anlami olmadigini dtistintyoruz.

Dersim cografyasi, el degmemis, sanayinin girmedigi,
bir kismi milli park olan, akarsular, yaban hayati, biyolojik
cesitliligi agisindan dnemli, 42.000 hektarlik bir alan. Barajin
yapilmasiyla birlikte var olan her sey su altnda kalacak.
Dersim’de yapilan baraj yaninda ormanlarmizi da yok
etmektedirler. Askeri operasyonlar sonucu ormanlarimiz
yakiliyor ve halkin séndlrmesine izin verilmiyor, ayni zamanda
ormanlarmiza bdcekler birakarak ormanlarimizi yok etmeye
caligiyorlar. Dolayisiyla egemenlerin bize karsi yUrittigu
micadele baraj yapilmasindan, ormanlarin yok edilmesinden
ayn degil. Bizim yasam alanimizi ve gecim kaynaklarimizi
ortadan kaldirmaya calisiyorlar. Buradaki insanlan gé¢
ettirmek, burayl da insansizlastirmak istiyorlar. Bizi go¢
ettirerek kapitalizme ucuz isglcu, ucuz isci olarak kullanmak
istiyorlar tipki yillardir oldugu gibi. Bu enerji maskeli baraj
projelerinin bize karsi bir saldinsidir.

Biz, insansizlastirmaya, buradan goég ettirilmeye ve ekolojik
tahribata karsi tim dostlarimizla, Turk, Kirt halki olarak birlikte
karsi durmak zorundayiz. Bu miicadeleyi birlikte goguslemek
zorundayiz, ancak acilarimizi ortaklastirdigimiz oranda bunu
yapabiliriz.

‘Cocuklarimizin emanetini
korumak icin her seyi
yapacagiz’

Loc Vadisi Doga ve Kiiltiir Platformu Adina Ugur Tay

Log Vadisi Kastamonu Kiire Milli Park sinirinda, diinyanin en
blytk 4. Kalyonu olmasinin yaninda birgok endemik tiire de
sahiptir.

Log¢ Vadisi’nde bir boru tipi HES, bir baraj tipi HES, bir
tasocag ve bir beton santrali yapmak istiyorlar. CED
raporuna gore bunun icin 220.000 agacin kesilecegi
ve mevcut bitki 6rtlstini kazilacagi belirtilmistir. Suya
beton enjekte edecekler ve yer alti sulan dahil tim sulan
kurutacaklar. Sirketlerin en blylk silahlari, paradir. Burada
paray! kullanarak derne@imizi ve muhtanmizi satin aldilar.
Bunlarin yaninda halki size cami yaptiracagiz, cocuklariniza
burs verecegiz diye kandirmaya calisiyorlar.

ik eylemimizi Yuvarlakcayll su kardeslerimizle, ikinci
eylemimizi Dersimli kardeslerimizle, Gglnct eylemimizi de 25
Nisan'da Kadikdy'de gerceklestirdik. Sirketin 6niine yuridik
ve CED toplantilarini bastik. Sirketlere karsi yUrGtilen
micadelede halkin direnisi onlara geri adim attiracaktir.

Lo¢ Vadisi bize atalarimizdan kalan bir miras degil,
cocuklarimizdan bize emanettir. Bu emaneti korumak icin her

seyi yapacagiz.

‘Cevremizi korumak
teroristlikse; evet teroristiz’

Hasan Keyfi Yasatma Girisimi Adina Diren Ozkan

Hasankeyf le ilgili micadelemiz, 2006 yilinda Hasankeyf’i
Yasatma Girisimi altinda basladi. ilk elden liisu barajinin
etkiledigi 5 ildeki sivil toplum &rgltleriyle, yerel yonetimler,
sendikalar ve duyarll insanlarla beraber bu micadeleyi
yurGtlyoruz. Konuyla ilgili olarak basin aciklamalar
yaptik, etkinlikler dizenledik, raporlar hazirladik, festivaller
dizenledik, uluslar arasi kamuoyu olusturmaya calistik,
Avrupall hiikiimetlerin, sirketlerin bu baraja kredi vermesini
engelledik ve Hasankeyf’te ndbet tuttuk. Ancak 7 Temmuz'da
tekrar llisu barajinin insasina basladilar. Bunun igin kredilerini

kendi bankalarindan yani Halkbank ve Garanti Bankasindan
aldilar.

Biz, 12.000 yillk tarihe sahip olan Hasankeyf’in sular altinda
kalmasini istemiyoruz. Bu bdlgede 289 arkeolojik sit alani yer
almakta ve barajin yapilmasiyla birlikte bu alanlarin diginda
199 tane yerlesim yeri de sular altinda kalacak. Bu, 70.000-
80.000 insanin go¢ etmesine anlamina gelmektedir. Daha
once de insanlar bu bodlgeden “terdr” adi altinda zorunlu
olarak gog ettirilmis ve gog¢ ettikleri zaman evlerinin yarisini
koylerde birakmak zorunda kalmislardi. Dilimizi, kGltGrdmazi
yok eden bu gocler, ayni zamanda bizleri yoksullugu birakin
aclikla karsi karsiya birakmistir. Buralarda artik her iliski cikar
iliskisine dontismus durumda. Biz, burada kendi yasamimizi
ve yasamimizin éniine konan engelleri konusuyoruz, kendi
yasamimizla ilgili isteklerimiz var. Ayni zamanda da agacimizin
kesilmesine, hayvanlarimizin yok olmasina karsi duruyor,
ekosistemimiz yok olacak diyoruz. Bize, siz terdristsiniz,
diyorlar. EGer tarihimize sahip ¢ikmak, onurlu bir yasam
istemek ve cevremizi korumak terdristlikse; evet terdristiz.

Biz, ayni ortak acilan paylasiyoruz, ayni seyleri yasiyoruz
ve yasayacagiz, birbirimizden farkli degiliz. Topragimiza,
gelecegimize, suyumuza ve her seyimize sahip ¢ikmak igin
sadece oturup konusmaktan ziyade hep birlikte yerellerde
etkilenen insanlarla birlikte alanlarda beraber ses ¢ikartmamiz
gerektigini distindyoruz.

‘Suyun 6zellestirilmesi ve
satiimasini biz panellerden
ogrendik’

Yesilirmak Cevre Platformu Adina Fazh Kuru

2008 yilinda HES’ler c¢ikti basimiza. Amasya Tasova
arasindaki 45 kilometrelik alani beton yigini haline getirdiler.
Biz de ilk olarak yoredeki insanlarla yan yana gelerek,
muhtarlarin buna misaade etmemelerini istedik. Ancak
sirketlerin elleri cok gucll. Sirketler halki ikna edebilmek
icin camisine gidiyor, senin camini yaparim diyor, sana asfalt
yaparim diyor, bolgedeki yoksul kdylllerin topraklarini bire
on vererek satin aliyor. Bu sebeplerden dolay biz Tagsova'daki
HES yapimini engelleyemedik.

Geg fark ettigimiz seylerden biri de HES’lerin tanm alanlan
Uzerinde yarattigi tahribatti. Bunu arastirdik ve gordik ki,
HES’ler niikleerden daha tehlikeliymis; dogayr mahveden ve
inceden inceye o alanlar komple yok eden bir enerji Uretme
bicimiymis. Bununla birlikte biz, Yesilrmak Cevre Platformu
olarak Tasova Ziraat Odasi ve Erbaa Ziraat Odasi ile ortak
hareket ettik.

ilk toplantimizi Tasova'da gerceklestirdik. Burada kdy
toplantilar yaparak, insanlardan imza topladik. Daha sonra
da konunun uzmanlari olan Beyza Ustiin, Mehmet Horus,
Abdullah Aysu ve Ekrem Buhan'la bir panel dizenledik.
Panelimizi Umutlu HES projesinin yapilmak istendigi Umutlu
adinda kiglk bir kdyde yaptik. HES’lerin altinda yatan
gercekleri yani suyun 6zellestiriimesi ve satiimasini biz bu
panellerden 6grendik. Bu panelin ardindan kahve toplantilari
dizenleyerek, toplumun tepkilerini bir noktada toplamaya
calistk. Ikinci panelimizi de Erbaa Degirmenlide yaptik.
Burada yaptigimiz panel ¢ bucguk saat strdi ve bini agkin
insan katildi. Ve panel bittikten sonra yasli bir amca gelip,
“her seyi anlattiniz biz biliyok da simdi 6grendik de biz ne
yapacagiz” dedi. Biz de ona gerekirse Greyder geldiginde
Online yatacaksin dedik. Tum bunlarin yaninda hukuki
miicadeleye basladik. Bélge idare Mahkemesi'ne dava
acmak istedik ancak 60 gunlik itiraz stresini kagirdigimiz
icin dava agcamadik.

Simdi iktidara soruyorum: sen halktan mi yanasin yoksa
sermayeden mi? Ama biz biliyoruz ki, onlar iktidariyla,
valisiyle, kaymakamiyla, her seyiyle sermayeden yana.
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“Parali Otopark’ hakem heyetine gidiyor
Tuketici Dernekleri Federasyonu (TUDEF) Genel Baskan Yardimcisi
Ali Cetin, Anakent Belediyesi’'nin kentin bazi caddelerini parali
otopark yaparak 6zel sirketlere kiralamasini Tuketici sorunlari hakem
heyetine sikayet etti. 1 Ekim 2010 - Cumhuriyet Ankara

Imara aykin baz istasyonu yikilds

Cankaya Sokullu Mehmet Pasa Muhtari Fatma Taner Ege’nin
Cankaya Belediyesi’'ne sikayet dilekgesi vermesi lizerine belediyeye
bagl imar Midirligi Yetkilileri mahalleye gelerek incelemelerde
bulundu. Baz istasyonunun “imara aykirn” oldugu sonucuna varan
mudirlik yikim karari aldi. 1 Ekim 2010 — Cumhuriyet Ankara

ol o [

Erdogan’in muhalifleri medyadan ayiklaniyor
Economist dergisinde bu hafta yayinlanan bir makalede, “Hikimet
ve Erdogan karsitlari merkez medyadan ayiklaniyor” ifadesi
kullanildi. Economist dergisinde, Turkiye’de basin 6zgurliglu ve
Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in bu konudaki tutumunu ele alan
bir degerlendirme yayinlandi.

Dergi, Basbakan Erdodan’a karsi yoneltilen, muhalif sesleri
bastirma suclamasinin, Bekir Coskun’un Habertirk gazetesinden
kovulmasiyla birlikte yikseldigi yorumunu yapiyor. 01 Ekim 2010
- ntvmsnbc

Tecaviiz kitaba boyle vyduruldu
13 yasindaki kiza defalarca tecaviiz eden 28 Kisiyi ‘kizin rizasi
vard’ go6rUsu kurtardi. Mardin’'de aralarinda kamu goérevlileri
de bulunan 26 kisinin, 13 yasindaki kiza, degisik zamanlarda
tecavuzulne iliskin davada cezalar alt sinirdan verildi, su¢ mahiyeti
degistirilerek zamanasimina sokuldu, iffet ayrimi yapildi. 4 Ekim
2010 - Milliyet

TUDEF Go k’e karg: bir kez daha kazandi

Tuketici Dernekleri ederasyonu UDEF) Baskani Ali Cetin, ulasim
Ucretleriyle ilgili dizenlemenin tartisildigi dénemde, bir televizyon
programina kendisine hakaret ettigi gerekcesiyle Buyulksehir
Belediye Bagkani Melih Gokgek’e actigl tazminat davasini kazand..
4 Ekim 2010 - Hiirriyet Ankara
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Ailesinin milletvekili

AKP iktidarinda milletvekili akrabalarina yénelik kiyak atamalarda en

u¢ noktalardan biri Amasya’da yasandi. AKP Amasya Milletvekili Avni

Erdemir’in bacanaklari, yegenleri, enisteleri kentte gesitli kurumlarda
yoneticilik gérevine getirildi. 03 Ekim 2010 — Cumhuriyet

Gil'ii protestoya sert tavir
Turbanllara ‘magdur’ muammelesi yaplilirken, solcu 0Ogrenciye
dayak reva goriliyor. Cumhurbaskani Abdullah GulI’in katildidi
Yildiz Teknik Universitesi’nin Akademik Y1l Acilis téreni éncesi bir
grup 6grenci, “Parasiz egitim istiyoruz”, “Ferhat Tuzer ve Berna
Yilmaz’a 6zgurlUk” pankarti acarak, protesto gosterisi yapti. 1’i kiz
2 6grenci gozaltina alindi. 6 Ekim 2010 - Radikal
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Toplu iskenceye zamanagimi
Nusaybin'de 1992°de gbzaltinda tutuldugu 24 gtinde iskence goren K.C,
tecavilize ugradi. 8 yil sonra dava agilabildi. Yargilamada, mahkemenin
saniklarla ilgili olarak alt sinirdan ceza vermesinin ardindan, mahkeme
iskence suglamasini zamanasimindan duslrdl, tecavizin delili
olmadigindan polisler beraat etti. 6 Ekim 2010 - Cumhuriyet

“Egitime aynlan pay azald’

Kamu Emekgileri Sendikalari Konfederasyonu (KESK) Genel
Baskani Sami Evren, Turkiye’de kamu kaynaklari kisilirken, egitime
ayrilan payin da azaldigini sdyledi. 6 Ekim 2010 — A.A.

Tiirban ilkokula girdi
Turban tartismalan strerken, ilkdgretime giden &grencilerin okullarina
tlrbanla girdigi bilgileri gelmeye devam ediyor. Konya, Diyarbakir'dan
sonra Vanda da ilkdgretim besinci sinif 6grencisi diin derse tlrbanla
girdi. Mersin ve Adana'da da tirbanla okula girme girisimleri oldugu
basina yansimisti. 28 Ekim 2010 - Birgiin

Ampul Tayyip’e 10 ay hapis

Konya’'da katildigi Tekel iscilerine destek eyleminde “Ampul Tayyip”
slogani atan Universite 6grencisi “Basbakana hakaret” suglamasiyla
10 ay hapis cezasina garptirildi. 7 Ekim 2010 - Birgiin

Radikal muhabiri Saymaz’a 10. dava da geldi

Gazeteci Saymaz’a son dava, 8 Haziran 2010'da yayinlanan ve
istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi Baskani Kéksal Sengiin’iin,
Ergenekon sorusturmasini yiiriiten Savci Zekeriya Oz tarafindan
dinlendigi bilgisine yer verilen ‘Ergenekon’da ‘ask oyunu’ baslikl
haber nedeniyle geldi. Hakim Sengun’lin sikayetiyle acilan davada
Saymaz icin, ‘haberlesmenin ve 0&zel hayatin gizliligini ihlal’
suclamasiyla dort yila kadar hapis isteniyor. Son davayla birlikte
Saymaz icin istenen toplam ceza 84 yila ¢ikti. 7 Ekim 2010 - Radikal

Basbakan’in korumalarinin bagi dertte!
Ba§bakan Recep Tayyip Erdodan’'in gegen yil Izmir ziyareti sirasinda,
burosunun oldudu sokak insan ve ara¢ gecisine kapatildigi ve esinin
gegmesine izin veriimedigi icin cama cikip tepki gosteren avukati darp
eden dort bagbakanlk korumasina ‘kasten yaralama’ ve ‘hakaret’
suclamasiyla dava agildi. Dért korumaya 12 yila kadar hapis ve
memuriyetten men dahil, kamu haklarindan men cezasi isteniyor. Bu,
basbakanlik korumalarn hakkinda acilan ve bilinen ilk dava olarak da
kayda gecti. 8 Ekim 2010 - Radikal

o o

Sen misin hak talep eden?

Ankara’da 15 Agustos’ta Ogretmen atamalarina iligkin eylem
yapan Atamasi Yapilimayan Ogretmenler Platformu (AYOP) iyesi
51 kisi hakkinda, 3 yila kadar hapis cezasi istemiyle dava acildi.
iddianamede ayrica, saniklarin, ‘atamaya veya segime tabi biitiin
memuriyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten yoksun birakiimalarr’
istendi. 09 Ekim 2010 - Radikal

Ozalp sular altinda kaldi

Van'in Ozalp ilgesinde, dere islahi icin su akisinin engellenmesinin ardindan
meydana gelen taskinda, 67 is yeri su altinda kaldi. 13 Ekim 2010 - A.A.

Tam gaz kadrolagma!

Buro Emekgileri Sendikasi (BES) Genel Baskani Osman Biger, AKP
iktidarinin kadrolagma faaliyetlerinin Gelir idaresi Baskanliginda
(GIB) oldugu gibi, Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) Baskanliginda da
son slrat devam ettigini bildirdi. 14 Ekim 2010 - Evrensel

DSI'den HES itirafi

Cevrecilerin ve bolge halkinin karsi ¢iktigi ancak yillardir yapimi siiren
HES’lerin dogay! katlettigini DS de sonunda itiraf etti. Kurumun Trabzon
22. Bolge Muduri Citir, halkin sikayetci olmakta hakli oldugunu belirterek
“Firmalar dereleri hoyratca kullandi” dedi. 18 Ekim 2010 — Cumbhuriyet

Taseronlasmaya karsi emsal karar

Ozellestiriimeye hazirlanan PTT’de taseronlasmaya karsi hukuk
muicadelesi veren Haber-Sen’in, isten atilan taseron calisanlar
adina agtigi davada emsal niteliginde bir karar ¢iktl. Yargi, taseron
calisanlari PTT’nin asli ¢alisani saydi. 20 Ekim 2010 - Birgiin

“Tirbana evet'ci iniversitelerin biitcelerinde arti
2011 yilinda ylksekdgretim kurumlarina aktariimasi 6ngdrilen
butce 2010 yili butcesine goére ylzde 23 oraninda artarken “tirbana
evet” diyen Universitelerin butcesindeki artis oranlar ytizde 60’lara
dayandi. 21 Ekim 2010 - Milliyet

Sozlii tacize 10 ay hapis

Samsun’'un ilkadim |Igesmde bir ilkdgretim o6grencisine sozll
tacizde bulundugu gerekgesiyle yargilanan tutuksuz sanik, 10 ay
hapse mahkum oldu. 21 Ekim 2010 - A.A.

Bir katilden cocuk yarattilar!

Hrant Dink davasinda, katil zanlisi Ogln Samast’in ¢ocuk
mahkemesinde yargilanmasina karar verildi. Gorevsizlik karan veren
hakim, dosyay1 cocuk mahkemesine génderdi. 25 Ekim 2010 - Birgiin



TMMOB Giincesi

TMMOB'NIN DE i¢INDE
BULUNDUGU HEYET

HAKKARI'DEYDI

TMMOBY6netim Kurulu Bagkani
Mehmet Soganci, KESK Genel
Baskani Sami Evren, TTB Genel
Sekreteri Feride Aksu Tanik ve insan
Haklan Dernegi (IHD) Genel Bagkan
Oztiirk Turkoglu, Hakkari Durankaya
beldesi ile Gegitli kdyl arasindaki
yolda bir stire dnce meydana gelen ve
9 kisinin hayatini kaybettigi, 4 kisinin
de yaralandigi mayin patlamasiyla
ilgili olarak 1 Ekim 2010’da Hakkari'de
inceleme gezisinde bulundular.

SAGLIK MESLEK ORGUTLERININ
GELECEGI PANELI YAPILDI

Turk Eczacilan Birligi tarafindan
Ankara’'da 30 Eylul-2 Ekim 2010
tarihlerinde diizenlenen “10. Turkiye
Eczacilik Kongresi” kongresinin son
giiniinde saglik meslek érgitlerinin
gelecegi tartigildi. Kongre kapsaminda
gercgeklestirilen “Saglik Meslek
Orgiitlerinin Gelecegi” baslikli paneli
TMMOBY6netim Kurulu Bagkani
Mehmet Soganci yonetti. Panelde;
Turk Tabipleri Birligi Merkez Konseyi
Bagkani Erig Bilaloglu, Turk
Dishekimleri Birligi Bagkani Prof.

Dr. Murat Akkaya, Turk Eczacilari
Birligi Baskani Erdogan Colak, Turk
Hemsireler Dernegi BagkanYardimcisi
Prof. Dr. Lale Biiylikgénenc
konusmaci olarak yer aldilar.

ENERJI VERIMLILIGI
KOORDINASYON KURULU
TOPLANTISI 22 EYLUL'DE YAPILDI

Eneriji Verimliligi Koordinasyon

Kurulu (EVKK) toplantisi 22 Eylil

2010 tarihinde Ankara'da yapildi.
TMMOB adinaYénetim Kurulu Uyesi
Hiiseyin Yesil'in katildigi toplantida,
“EnerijiVerimliligi Strateji Belgesi”

ve “Enerji Kaynaklarinin ve Enerjinin
Kullaniminda Verimliligin Arttinimasina
DairYdnetmelik” degisikligi konular ele
alind..

TMMOB UYARIYOR: 12 EVLIL
GRGNG YOK TGM UNSURLARI
ILE BIRLIKTE ORTADAN

KALDIRILMALIDIR
TMMOBY6netim Kurulu Bagkani
Mehmet Soganci, YOK’(in
Universitelere sivil polis yerlestirme
karariyla ilgili olarak 12 Ekim 2010
tarihinde bir basin agiklamasi
yapti. Aciklamada “Ozgtirliiklerin
ve demokrasinin savunuculugu

kimselere birakmayan AKP iktidari

da, Universitelerin icine kurdurulmaya
calisilan karakollari, “6zerk Universite,
parasiz egitim” talepleri nedeniyle
gobzaltina alinan, figlenen égrencileri
gérmezden gelip, konuyu yalnizca
“basortisi/tirban” kavramina
indirgeyerek “kendine ait 6zgurltkler”
tartismasi igcinde bogmaktadir.

AKP iktidarini bir meslek &rgiit
sorumlulugu ile uyaryoruz: Toplumu 12
Eylul ile hesaplastiginizi iddia ettiginiz
anayasa paketleri, demokratik acilim
paketleri ile oyalamay birakin. 12 Eylul
ile gercekten hesaplasin. YOK (i
kurulus ylldénima olan 6 Kasim‘da
gercek bir agilim yapin ve buYOK
denilen garabeti ortadan kaldinn” diye
belirtildi.

BOREN YONETiM KURULU

TOPLANTISI YAPILDI

TMMOB adinaYé&netim Kurulu Uyesi
Alaeddin Aras’in yer aldigi Ulusal

Bor Arastirma Enstitlisti (BOREN)
Yonetim Kurulu toplantisi 11 Ekim 2010
tarihinde yapildi. Toplantida; strateji
planlama ile arastirma ve teknoloji
gelistirme planlamasi ¢alismalariyla
ilgili hizmet alinmasi konusu gérusuldu;
mevzuat ¢alismalar hakkinda bilgi
verildi. Ayrica, BOREN destegindeki
projeler, daha 6nce olusturulan hakem
heyeti goriist dogrultusunda karara
bagland..

BDP TMMOB'YI ZIYARET ETTI
Baris ve Demokrasi Partisi (BDP)

Es Baskanlan Selahattin Demirtas
ve Giiltan Kisanak ile Es Baskan
Yardimcisi Tuncer Bakirhan, 13
Ekim 2010 tarihinde TMMOB'yi
ziyaret ederek anayasa galismalari
ile ilgili gbrUs aligveriginde bulundu.
Toplantida, TMMOBYo&netim Kurulu
Baskani Mehmet Soganci, TMMOB
Yiiriitme Kurulu Uyeleri Alaeddin
Aras, Fatma Berna Vatan, H. Giirel
Demirel, Aysegiil Oruckaptan ile
TMMOB Genel Sekreteri N. Hakan
Genc bulundu.

YAPI MUTEAHHITLERI ILE SANTIYE
SEFLERININ KAYITLARI VE YETKi
BELGELI USTALAR HAKKINDA
YONETMELIK TASLAGI UZERINE
GORUS GONDERILDI

Bayindirlik ve iskan Bakanligrna
“Yapi Miteahhitleri ile Santiye
Seflerinin Kayrtlan ve Yetki Belgeli
Ustalar HakkindaY6netmelik Taslag”
Uzerine 15 Ekim 2010 tarihinde gorus

g6nderildi.

TMMOB VE ODA DENETLEME
KURULLARI ORTAK TOPLANTISI

YAPILDI

TMMOB ve Oda Denetleme Kurullan
ortak toplantisi 16 Ekim 2010
Cumartesi glini Ankara'da yapildi.
TMMOB Denetleme Kurulu ve
Odalarin denetleme kurulu tyelerinin
katiimiyla gerceklesen toplantida,
“Odalarin denetlemelerinde dikkat
edilecek konular, yasanan sikintilar
ve ¢6zUm Onerileri; iktisadi isletmeler,
vakiflar ve Odalarin yasadigi hukuki
sorunlar ile iyi bir denetleme nasil
olmalidir?” konular ele alindl.

TMMOB, DISK, KESK, TTB
DIYARBAKIR'DA BASLAYAN DAVAYI
IZLEDI

Aralarinda emek ve meslek
orgutlerinin Uyelerinin de bulundugu
151 sanidin yargilandigi davanin
durusmasi 18 Ekim 2010°da
Diyarbakir'da basladi. Diyarbakir Ozel
Yetkili 6. Agir Ceza Mahkemesi’ndeki
durusmanin ilk gtinini TMMOB
Yoénetim Kurulu Baskani Mehmet
Soganci, DISK Genel Baskani
Siileyman Celebi, KESK Genel
Baskani Sami Evren ile TTB Merkez
Konseyi Baskani Eris Bilaloglu da
birlikte izlediler.

IHD, TWIMOB'YI ZIYARET ETTI
insan Haklari Dernegi (IHD) Genel
Saymani Sinem Coskun, Genel
Sekreter Yardimcilari Hasan Anlar
ve Emrah Oner, 19 Ekim 2010
tarihinde TMMOB?yi ziyaret etti.
Gortismede, TMMOB Yénetim
Kurulu Baskani Mehmet Soganci,
Yénetim Kurulu Sayman Uyesi
Mustafa Erdogan ve Genel
Sekreter N. Hakan Geng hazir
bulundu.

TMMOB YONETIM KURULU

BASKANI KTMWMOB'YI ZIYARET ETTI
TMMOB Y6netim Kurulu Baskani
Mehmet Soganci, 26 Ekim 2010
tarihinde Kibris Turk Mihendis

ve Mimar Odalar Birligi’'ni ziyaret
etti. KTMMOB Genel Bagkani
Ahmet Omer Cagnan, KTMMOB
Genel Sekreteri Zihni Turkan,
KTMMOB Genel Saymani Hayati
Benli, KTMMOB Y6netim Kurulu
Uyeleri izzet Volkan ve Asilkan
Berkut’un katildigi gériismede,
karsilikli fikir aligverisinde bulunuldu,
gerceklestirilebilecek ortak etkinlikler
ele alindl.
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Kitap, Film, CD

Yasemin Goksu
Urumeli Hatirasi
Kalan Miizik

Yasemin Goksu’nun Rume-

li tirkdlerinden olusan “Urume-
li Hatirasi” adl dérdiincu albu-
mu Kalan Muzik tarafindan ya-
yinlandi. Géksu’nun “Elveda
Rumeli” dizisinden bu yana sur-
dirdigu Balkanlar ve Rume-

li mizigi gcaligmalarinin bir Grind
olan albiimde, Kemal Sahir Gu-
rel, Omer Avcl, Sunay Ozgiir ve
Ender Akay gibi basarili aran-
jorler geleneksel halk sarkilari-
na yeni bir soluk getiriyor, Gok-
su da bu sarkilan basariyla yo-
rumluyor.

“Urumeli Hatirasi” icin Goksu
sunlari soyluyor:

“Uzun yillar dnce basladi bu
yolculuk. Sag firgasindan, ko-
lonya sisesinden mikrofon ya-
pIp, ¢ocuk yuregimin kaldira-
mayacagdi en kederli sarkila-

r s@ylemeye calistigim kigtk
odamda...

Kendimi hep, ¢cok gérmus ge-
¢irmis, ask acisi gceken bedbaht
sarkici yapardim. Hayalimde-
ki dinleyiciler bile aglarlardi sar-
kilarima.

Cok gormek, gegirmek, ask
acisi gekmek nasil bir seydi bil-
miyordum. Ama olsun, gocuk-
lugumun yazlik sinemalarinda
ki filmlerin guizel sarkicilari hep
agladiklarina gore, kiymetli bir
sey olsa gerekti.

Cok dolastim o zamandan
beri... Cogu zaman, niyet etti-
gim yerlere ya hi¢ gidemedim
ya da istedigim kadar kalama-
dim hig bir yerde.

Sonugta yuridim iste... Ba-
zen iki durak arasinda kaybetti-
gim insanlarim oldu. Bazen ben
kayboldum. Kéh biletlerimi yak-
tim, k&h en yabanci, en uzak
yerlere distl yolum. Ama sarki
sdylemekten hi¢ vazgecmedim.
En korktugum yerlerde, en ¢ok

sdyledim hem de...

Buradan sonrasi bilinmez ama,
iste simdi Urumelleri’ne diis-
td yolum. Bir ugtaaan, bir uca...
Arkamizda kalanlara, ylregimiz-
de gelenlere, karsilayip hos gel-
din diyenlere..”

Alblimdeki Eserler:

1-  Seriban

2-  Lofgal

3- Ayletme Beni

4-  Mendilimin Yesili

5-  Kirmizi Giliin Ali Var
6- Zilli De masa Darbuka
7- Seribanavullar Gaydan
Asagi

8- Sefo

9- Arda Boylan

10- Aksaray’dan Gegeriken

“Siradan Haller”
Davut Kanmaz
Resim Sergisi

Ressam Davut Kanmaz'in ilk
kisisel sergisi “Siradan Haller”
10-24 Aralik tarihleri arasinda
Umag Sanat Galerisinde gercek-
lestirilecek.

Sergisi hakkinda Kanmaz sun-
lan sGylemektedir:

“Kendi yarattigi mekanlarda iz-
leyiciye bakan figlrler kimi zaman
eski fotograflarla oldugu gibi kimi
zamanda giniimiz insaninin en
siradan halleriyle aktarimistir”

Umag Sanat Galerisi:
Paris Cad. No:14
Kavaklidere/Ankara
Tel: 0312 4177720

Oglunuz Erdal...
Belgesel Film

Sinan Suner, Erdal Eren ve Er-
can Koca... Bu U¢ isim, 12 Ey-
10l 1980 darbesiyle yok edilme-
ye calisilan bir kusagin simgesi.
Polis kursunu, idam karari ve is-
kenceyle, art arda sonlanan t¢
yasam. 17 yasinda idam edilen
Erdal Eren 12 EylUlI’in en blyuk
sembollerinden biri. Dénemi an-
latan ‘Oglunuz Erdal’ belgeseli,
istanbul Beyoglu’'nda ilk gdste-
rimini yaparak izleyici karsisina
ciktl. Belgeselin aralik ayi iceri-
sinde Ankara’da da gdsterilme-
si planlaniyor.

Sosyal Arastirmalar Vakfi (SAV)
/ 74 — 83 ¢alisma grubunun ya-
pimciligini Ustlendigi belgesel,
bu ¢ isim Uzerinden bir déne-
min gencligini anlatiyor. Belge-
selde Erdal Eren, Sinan Suner
ve Ercan Koca’nin ailelerinden,
cocukluk ve cezaevi arkadagla-
rindan ve Erdal Erer’in idam ka-
rarini iki kere bozan emekli ha-
kim Albay Ahmet Turan'dan, o
sirada Mamak’ta astegmen olan
gazeteci Namik Kogak’tan, Er-
dal Eren’i son gecesinde gore-
rek fotograflayan Savas Ay’dan
ve dénemin bir gok tanigindan
gorusler bulunuyor.

Tung Erenkus’un rejisini Ustlen-
digi ve Tevfik Bas’in roportajla-
r yaptigi belgesele Erdal Eren’le
ilgili hic yayinlanmamis bir tele-
vizyon programi da eklenmis.
Yénetmen Erenkus hem ddne-
mi hem de Erdal Eren’i sdyle de-
gerlendiriyor: “Direngen ve er-
demli bir kusak, darbe ile ala-
sag) edildi, Turkiye darbeyle sa-
katland), sakat kald. iste Erdal
Eren bu vahseti hatirlatan, en
yalin, en glizel yuzli simgedir. ”

Belgeselle ilgili ayrintili bilgi igin:
http://savportal.org
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Demiryolu Oykileri

Hazirlayan: Kemal Varol

Sel Yayinalik

Trenler, Turk edebiyatinda 6zel-
likle 8yku turlinde kendisine sik-
likla yer bulmus. Turk dyktcu-
leri arasinda konusunu trenler-
den alan, hikayesini gesitli tren-
ler arasindan gegiren nice Oyku
var. Turk edebiyatinin degisik do-
nemlerinden yirmi bir usta éyku-
cuniin yapitlarinin yer aldigi bu
secki iki seyi birden gostermeye
calisiyor aslinda. Bir yandan Turk
Oykuciliginun gegirdigi donu-
slimu géstermeye calismak, di-
ger yandan da bu Oykdler aracili-
Jryla demiryollaninin Turk yazarla-
r tarafindan nasil almlandiginin
altini gizmek...

Demiryolu Oykdileri’ni hazirlayan
Kemal Varol, kitaba yazdigi 6n-
s6zde, demiryollarinda ¢alisan
babasindan soz ettikten son-
ra cumlelerini, “Yolun bir parca-
sI olmak hala gurur verici,” diye-
rek bitiriyor. Edebiyatin sagladigi
sinirsiz imkanlar arasinda yolun,
yolculugun bir pargasi olmak
da var. Tren, tim tasima aragla-
ri iginde en insanisi oldugu igin
belki, edebiyata en ¢ok yakisan
yolculuklar da onunla yapiliyor.
Tasitin ritmi, yolcusuna sundugu
hem fiziksel hem de zihinsel alan
yaraticiligi besliyor ve bunu da
en iyi dykuler anlatiyor.

Turk edebiyatinin en dnemli ka-
lemlerinin bir araya geldigi De-
miryolu Oykdileri’ne katkida bu-
lunan yazarlar soyle:

Sait Faik Abasiyanik, Sabahattin Ali,
Viisat O. Bener, Leyla Erbil, Bekir Yil-
diz, Oguz Atay, Erdal Oz, Rasim Oz-
dendren, Osman Sahin, Tomris Uyar,
Nursel Duruel, Mustafa Kutlu, Ce-
mil Kavukgu, Kadri Oztopgu, Mehmet
Zaman Saglioglu, Hasan Ali Toptas,
Ethem Baran, Ayfer Tung, Behget Ce-
lik, MuratYalcin ve Faruk Duman.



